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Giris

BIRINCI ANALITIKLER, tabii olarak, ONERME kitabi ile IKINCI ANALITIKLER arasin
da yer alir. ARISTO burada, son olarak daha sonra ispatci ilme tatbik edecegi formel kiyas
teorisini kurar.

Kitabin aslina uygunlugu meselesi higbir zaman bahis konusu olmamistir ve kommanterciler
de onu ARISTO’ya isnat etmekte miittefiktirler. Yalmz BIRINCI ANALITIKLER’in
yazilmasinin IKINCI ANALITIKLER den ve TOPIKLER den 6nce veya sonra olup olmadig
diisiiniilmiistiir. Umumi olarak, IKINCI ANALITIKLER’den o6nceligi miinakasa olunamaz;
bununla beraber, BIRINCI ANALITIKLER in (IL. 5) tariflerin ispati {izerinde vardig neticeleri
daha once elde edilmis sayan Birinci kitabin 31 ve 46 nc1 bahisler1 daha sonra yazilmis gibi
goriinmektedir. — Bir yandan da, asag yukari, TOPIKLER’in BIRINCi ANALITIKLER den
once oldugu ve diyalektik arastirmanmin apodiktik arastirmayr hazirladigr ve miimkiin kildigt da
muhakkaktir. Ilkin, eserde goriilecegi {iizere, ARISTO bir¢ok defalar, SOFISTIK
TUTAMAKLARIN CURUTULMESI’ne oldugu gibi, TOPIKLER’e de atiflar yapmaktadir.
Sonra, bilhassa TOPIKLER Stageiralinin formel kiyas teorisinde vardig sonuglara ve tahlillere
hi¢ uymamaktadir. Bunlar KATEGORYALAR la aym zamana ait gibi gOriinmektedir. Bu
sebepler ne kadar kuvvetli olursa olsun, ORGA NON’un tiirlii boliimlerinin birbirinden onceligi
veya sonraligi meselesini de kesin bir sekilde halletmez: yenide» iizerinde islenmesi ve tekrar
tekrar yazilmasi hakkindaki hipotez mutlak olarak atilamaz.

Eldeki eser bundan oncekilerle aym prensiplere dayanmaktadir. Yalniz notlar daha bol ve
daha coktur; belki de, bir terclimede asilmamasi usulden olan sinirlar1 astigir sanilacaktir. Buna
verecegimiz cevap kisa olacaktir. ilkin, metinde raslamlan zorluklar pek biiyiiktiir. Bundan
baska, sillojistik istidlallerin pek ¢ogu, — ARISTO, bunlar1 agmag faydasiz bulmakla —
sadece harflerle ve terimlerle tasarlanmus ve gosterilmistir. Bu haddinden fazla kisalma
mahzursuz da degildir. Bunun icin, kommantere kadar gitmeden kendimizi vermek zorunda
kaldigimiz bu nankor isten okuyucuyu korumak suretiyle, hizmet edecegimizi diisiindik. Bu
diisiince ile, metnin tamamiyle ARISTO'ya has bir kisalikla gosterilmesiyle yetimsenen
kiyaslarin hepsini yeniden kurmaktan sakinmadik: mantik¢ilarin bundan sikayet etmeyeceklerini

kuvvetle umuyoruz.
J. T.

Not: Fransizca terciimesinde bulunan adi gegcen notlar bu c¢evirmeye alinmamuigstir,

yvalniz metnin terciimesiyle yetimsenilmistir.
HRA.



ORGANON III
BIRINCI ANALITIKLER

KITAP 1 <KIYAS TEORISI >[1]
1.

<ONCUL. TERIM. KIYAS VE CESITLERI DICTUM DE OMNI ET NULLO>

[lkin arastirmamizin konusunun ne oldugunu, hangi ilim koluna bagli oldugunu ortaya
koymak gerekir: Konusu ispattir ve bagli oldugu ilim de ispat¢1 ilimdir. Sonra onciil (IIpotac()
den, terim'den, kiyas tan anlasilani, yetkin bir kiyasin, eksik kiyasin ne oldugunu tarif etmek
zorundayiz. Bundan sonra da bir terim ic¢in baska bir terimin biitiinliigii i¢inde bulunanmin veya
bulunmayamn neden ibaret oldugunu ve bizim biitiinciil olarak tasdik edilmek, biitiinciil olarak
inkar edilmek’den ne anladiginmizi tarif etmek gerekecektir.

Onciil, bir sey hakkinda bir sey tasdik veya inkar eden sozdiir. Bu s6z de ya biitiinciil, ya
boliimciil, veya belirsiz olur. Biitiin olarak alinan bir

['] <> Isaretleri arasindaki kelime veya ciimleler kitabin ashnda olmayan ilavelerdir.

konuya yiiklemeye veya yiiklememeye biitiinciil; bir boliim olarak alinan veya biitiin olarak
alinmayan bir konuya yliklemeye veya yiiklememeye boliimciil; biitiinciilliikk veya boliimciilliik
gosterilmeden yapilan yiiklemeye veya yiikklememeye belirsiz derim. Sozgelimi: zitlar ayni bir
ilim icine girerler veya haz iyilik degildir, gibi.

Ispatc1 onciiller diyalektik dnciilden su yonden ayridirlar: Ispatci dnciilde gelismenin iki
boliimiinden biri alinir (¢linkii ispat etmek, sormak degil, koymaktir) ; halbuki diyaletik onciilde
hasma ¢elismenin iki boliimiinden biri sorulur. Ama her iki halde de kiyasin viicuda getirilmesi
hususunda hi¢ bir fark bulunmayacaktir: gercekte ister ispat olunsun, ister sual sorulsun, bir
seyin baska bir seye ait oldugunu veya olmadigini koyarak kiyas yapilir. Bundan umumi olarak
alinan kiyaslik bir. onciiliin bizim dedigimiz tarzda, bir sey hakkinda bir seyin tasdiki veya
inkar1 olacag sonucu ¢ikar; o dogru ise, ilkin konulmus ilkelerle elde edilmis ise, ispatgidir;
halbuki diyalektik onciilde sorguyu soran, hasmuindan bir ¢elisikligin iki boliimiinden birim
segmesini ister, ama kiyas yaptigt anda, bizim Topikler 'dc agikladiZimiz gibi, goriiniis ve olasi
{izerinde bir hiikiim ortaya koyar. Onciiliin tabiati, kiyaslik, ispat¢1 ve diyalektik onciiller
arasindaki fark ileride daha dogru olarak tayin edilecektir, fakat simdi kullanmamiz i¢in demin
verdigimiz tariflerle yetimsiyelim.

Onciiliin kendilerine dagildi1 seye, yani yiiklem ile, ister varlik kendine eklensin, ister var
olmayan kendinden ayrilsin, yiikklemin kendisi hakkinda tasdik edildigi konuya terim derim.

Kiyas bir sozdiir ki kendisinde, baz1 seylerin konulmasiyle, bu verilerden baska bir sey,
sadece bu veriler dolayisiyle gerekli olarak ¢ikar. Sadece bu veriler dolayisiyle derken sonucun



elde edilmesinin onlarla oldugunu séylemek istiyorum, simdi de sonucun elde edilmesi onlarla
olur deyimi ise yabanci hi¢ bir terimin, gerekli sonucu elde etmek i¢in fazla olarak
gerekmedigini ifade eder. Sonucun gerekliginin apagik olmasi i¢in 6nciillerde konulmus olanin
disinda hi¢ bir seye muhta¢ olmayan kiyasa yetkin kiyas, kendileri, gercekten, konulan
terimlerden gerekli olarak c¢ikan, ama Onciillerde agik¢a zikredilmemis olan bir veya birgok
seylere muhtac olan kiyasa eksik kiyas derim.

Bir terimin, baska bir terimin biitiinliigii icinde bulundugunu séylemek, veya bir terimin,
biitiinciil olarak alinan baska bir terime yiiklendigini s6ylemek aym seydir. Biz de konuda 6teki
terimin hakkinda tasdik olunmayacag hi¢ bir boliim bulunmadigr zaman bir terimin biitiinciil
olarak tasdik edildigini soyliyoruz; hi¢ bir seye yiiklenmis olmamak deyimi i¢in agiklama
aynidir.

<ARI ONERMELERIN AKSOLUNMASI >

Her Onciil ya bir ar1 yiikleme, ya bir gerekli yiikleme, ya bir olagan ( ***) yiikleme koyar;

bu tiirlii 6nciillerin kendileri de, her bir yiiklemeye gore bir kismu olumlu (***) obiirleri de
olumsuz (***) dur; olumlu ve olumsuz onciillerin de bir kismu biitiinciil, bir kismu boliimciil, bir
kismu da belirsizdir. Bunun sonucu olarak, biitlinciil ar1 yliklemede, olumsuz onciilliik terimleri
gerekli olarak aksolunabilirler: s6z gelimi, hi¢ bir zevk bir 1yilik degilse, hi¢ bir iyilik de bir
zevk olmayacaktir. Buna karsilik, olumlu onciilde, akis tamamiyle gerekli olmakla beraber
biitiinciil olarak yapilmayip boliimciil olarak yapilir: s6z gelimi, her zevk bir iyilik 1se bazi
1yilik de bir zevktir. Boliimciil onermelerde, olumlu olan gerekli olarak ve bolumciil olarak
aksolunur. (Ciinkii baz1 zevk bir 1yilik ise, baz1 1yilik de bir zevktir), halbuki olumsuz olan i¢in
akis gerekliligi yoktur: insan bazi hayvana ait de8ilse, bundan hayvan'in baz insana, ait
degildir sonucu ¢ikmaz.

Oyleyse ilkin olumsuz biitiinciil énciil A B olsun. A hi¢ bir B ye ait olmazsa, B de hig bir A
ya ait olamayacaktir. Gergekte, B bazi A ya, soz gelimi, G ye ait olsaydi, A nmin hi¢ bir B ye ait
olmamas1 dogru olmayacakti, ¢iinkii G baz1 B dir. Fakat A her B ye aitse, B de baz1 A ya aittir;
clinkii B hi¢ bir A ya ait olmasaydi A da hi¢ bir B ye ait olmayacakti; o halde A min her B ye ait
oldugu farz edilmisti. Onciil boéliimeiil olursa, akis aymdir. Gergekte, A baz1 B ye aitse B de
gerekli olarak baz1 A ya aittir, ¢linkii B hi¢ bir A ya ait olmasaydi A da hi¢ bir B ye ait
olmayacakti. Fakat A baz1 B ye ait degilse, B nin de baz1 A ya ait olmamasi1 gerekli degildir. S6z
gelimi, B nin hayvan ve A nin insan oldugunu kabul edelim: bazi hayvan insan degildir; ama,
her insan hayvandir.

<MODAL ONERMELERIN AKSOLUNM ASI >

Akis, gerekli onciiller i¢in de aym tarzda yapilacaktir. Olumsuz biitiinciil, biitiinciil olarak



ak- solunur, halbuki olumlulara gelince, bunlarin her biri béliimeiil olarak aksolunur. Gergekte,
A min hi¢ bir B ye ait olmamasi1 gerekliyse, B nin de hi¢ bir A ya ait olmamas1 gereklidir; ¢iinkii
B bazi A ya ait olabilseydi A mn baz1 B ye ait olmas1 miimkiin olacakti. — Obiir yandan da, A
nin da her B ye, veya bazi B ye ait olmas1 gerekli ise B nin de baz1 A ya ait olmas1 gereklidir;
clinkii gerekli olmasaydi, A da bazi B ye gerekli olarak ait olmayacakti. -— Buna karsilik,
olumsuz boliimeiil yukarida gosterdigimiz aynm sebepten dolayr aksolunamaz.

Olagan oOnciiller halinde, olagam bir¢ok manalarda kullandigimiz i¢in (¢iinkii hem
gerekliye, hem gerekli olmayana, hem de mmiikiine olagan diyoruz) olumlular da akisleri
bakimindan, oncekilerde goriilen aym hal goriilecektir. Gergekte, A min her B ye, veya bazi B ye
ait olmas1 miimkiinse B nin de baz1 A ya ait olmas1 miimkiin olacaktir; ¢iinkii hi¢ bir A ya ait
olmamas1 miimkiin olsayd: A mn da hi¢ bir B ye ait olmamas1 miimkiin olacakti: Bu daha once
ispat edilmistir.

Buna karsilik, olumsuzlarda, ¢6ziim ayni degildir. Olagan denilen her sey, ister gerekli bir
yiikkleme ister gerekli olmayan bir yiikleme geregince <Obiir olumsuzlarla> aynmi tarzda
aksolunur. S6z gelimi, insamn at olmamasi, veya akin hi¢ bir elbiseye ait olmamas1 olagandir,
denilirse: birinci misalde, bir terimin 6biiriine ait olmamasi gereklidir; ikincide ise terimin ona
ait olmas1 gerekli degildir: Onciil <obiir olumsuzlarla> aym tarzda aksolunur. Gergekte hic bir
insanin at olmamasi olagan ise, hi¢ bir atin insan olmamasi da miimkiindiir ve hi¢bir elbisenin ak
olmamas1 miimkiinse hi¢ bir akin elbise olmamasi1 da miimkiindiir, ¢iinkii baz1 akin elbise olmasi
gerekliyse bazi elbisenin de ak olmasi gereklidir: Bu daha yukarida ispat edildi. Olumsuz
bolliimciiliin s6zii edildigl zaman, ¢6ziim yine yukaridakinin aym olacaktir. - Fakat degismez ve
tabii olgulara taalltik eden olaganlarin s6zii edildigi zaman (iste biz olagam bu tarzda tarif
ediyoruz) olumsuz onciillerin aksi yalin olumsuzlardaki gibi olmayacaktir: olumsuz biitiinciil
onciil aksolunmaz, halbuki boliimciil aksolunur. Bu ¢6ziim, olagamin soziinii ettigimiz zaman
apacik olacaktir. Su anda daha 6nce dediklerimize su aydinlatmayr eklemekle yetimsiyelim: bir
yiikklemin hi¢ bir konuya veya bazi konuya ait olmamas1 olagandir, 6nermesi sekil bakimindan
olumludur. Ciinkii olagandir deyimi, gercekte. dir ile aym siraya konulmustur ve dir eklendigi
yiklemelerde her zaman ve her halde bir tasdik yaratir: soz gelimi; iyi-olmayandir, ak-
olmayandir veya bir kelime ile, su - olmayandir gibi. Ama bu da sonradan gosterilecektir. Her
halde akiste, bu onciiller 6biir olumlu 6nermeler nasilsa dyle olacaklardir.

<BIRINCI SEKILDE KATEGORIK KIYAS >

Bu ayrimlar ortaya konulduktan sonra, simdi her kiyasin hangi vasitalarla ne zaman ve nasil
viicut buldugunu sdyliyelim. Daha sonra ispattan bahsedecegiz. Ama daha umumi mahiyeti yiiziinden
kiyasin, ispattan once ele alinmasi gerekir, gergekte, ispat bir nevi kiyastir, ama her kiyas bir ispat
degildir.

Uc terim arasinda, kiigiik terim orta terimin biitiinliigii icinde bulunacak, orta terim de biiyiik
terimin i¢inde bulunacak veya bulunmayacak sekilde birtakim miinasebetler bulundugu zaman, uglar
arasinda gerekli olarak yetkin kiyas vardir. — Kendi de baska bir terim i¢inde bulunan ve kendi
i¢inde bir baska terimi ihtiva eden ve bu yiizden bir orta durumda olan terime orta derim; hem kendi



bir baska terim i¢inde bulunan, hem de kendi i¢inde bir baska terim bulunan terime u¢l/ar derim. — A
her B hakkinda, B de her G hakkinda
tasdik ediliyorsa gerekli olarak A da her G hakkinda tasdik edilir. Hepsi hakkinda tasdik’den ne
anladigimiz1 daha yukarida gosterdik. — Bunun gib1i A hi¢ bir B hakkinda tasdik edilmiyorsa, ve
B her G hakkinda tasdik ediliyorsa, bundan A nin da hi¢ bir G ye ait olmayacag sonucu ¢ikar.

Biiyiik terim, biitiinciil olarak alinan orta terime aitse, ama orta terim biitiinciil olarak alinan
kiigiik terime ait degilse, ucglarin kiyas1 olmayacaktir, ¢ilinkii bu verilerden gerekli olarak hi¢ bir
sonu¢ cikmayacaktir. Gergekte, biiyiik terimin biitiinciil olarak alinan kii¢iige ait olmasi veya
olmamas1 miimkiindiir, 6yle ki bundan ne boéliimciil bir sonug, ne de biitlinciil bir sonug gerekli
olarak ¢ikmaz. Gerekli sonu¢ ¢ikmayinca da bu Onciiller kiyas viicuda getiremezler. Biitlinciil
yiikkleme terimi olarak, s6z gelimi, hayvan, insan, at’1; biitiinciil yliklememe terimleri olarak da
hayvan, insan, tast alalim. Aym sekilde, ne biiyiik terim biitiinciil olarak alinan orta terime ne
orta terim biitlinciil olarak alinan kiigiik terime ait olmadigt zaman bu tarzda da kiyas
olmayacaktir. Yiikkleme terimleri: ilim, ¢izgi, tip sanati; yiklememe terimleri: ilim, ¢izgi, birlik.

O halde biitiinciil terimlerle karst karsiya bulunuldugu zaman bu sekilde kiyasin kah
olacagi, kah olmayacagl; kiyas varsa terimlerin gerekli olarak bizim gosterdigimiz gibi
bulunmak zorunda olduklari, ve aksine olarak, bu tarzda bulunurlarsa kiyasin mevcut olacag
aciktir. Fakat terimlerden birinin konusuna biitlinciil olarak, Obiiriiniin de boliimciil olarak
taalllk ettigini farz edelim. Biitlinciil biiyiik uca, ister olumlu, ister olumsuz olarak taallik ettigi
zaman, boliimciil de kiiclik uca olumlu olarak taalliik ederse, gerekli olarak bir yetkin kiyas elde
olunur. Buna karsilik, biitiinciil kiiclik uca taallik ederse veya terimler kendi aralarinda
bambaska bir miinasebette bulunuyorlarsa, kiyasin olmasi imkansizdir. — Orta terimin, iginde
bulundugu uca biiyiik ug, orta terime bagli olana da kiiciik u¢ derim. — O halde A her B ye, B de
baz1 G ye ait olsun. Hepsi hakkinda tasdik edilmek bizim baslangicta soyledigimiz seyi ifade
ederse, gerekli olarak A baz1 G ye aittir. — A hig¢ bir B ye ait degilse, B de baz1 G ye ait ise
gerekli olarak A da baz1 G ye ait degildir, bu ise yine bizim hi¢ bir seye yiiklenmis olmamak
tarifimize uygundur. Boylece yetkin kiyas elde olunacaktir. — B G onciilii belirsiz ise, olumlu
olmas1 sartiyle ¢O0zim aymdir: gergekte, Onciil belirsiz veya boliimciil olsun, kiyas ayni
olacaktir.

Fakat biitlinciil ister olumlu, ister olumsuz olarak kii¢iik uca taalltik ederse, biiyiik 6nerme
olumlu, olumsuz, belirsiz veya boliimciil olsun, kiyas olmayacaktir: s6z gelimi, A baz1 B ye ait
olursa veya olmazsa ve B her G ye ait olursa. Yiikleme terimleri: iyi, hal, tedbir; yiiklememe
terimler1 iyi, hal, cahillik- — Bir yandan da, B hi¢ bir G ye ait olmazsa, A baz1 B ye ait ise,
veya ait degilse, veya her B ye ait degilse bu tarzda da kiyas olamaz. Terim misalleri: ak, at,
kugu kusu; ak, at, karga. — AB 0nciilii belirsiz ise yine ayn terimler ige yariyabilirler.

Biitiinciil ister olumlu ister olumsuz olarak biiyiik uca, boliimciil ise kiiclik uca olumsuz
olarak taalliik ederlerse, bu kiiclik belirsiz olsun boliimeiil olsun yine kiyas olmayacaktir: soz
gelimi, A her B ye ait ise, B de baz1 G ye ait degilse veya her G ye ait degilse. Gergekte, biiyiik
terim, boliimciil olarak alinmakla orta terimin kendine ait olamayacag kiiciik terimin biitiinii
tizerinde tasdik edilecek veya edilmeyecektir. Terim olarak: hayvan, insan ak’1 alalim; sonra
haklarinda insanin tasdik edilemedigi ak nesneler arasindan kugu kusu, kar't se¢elim : kiyas
olmayacak sekilde, hayvan birinin biitiinii hakkinda tasdik edilmis, Obiirliniin biitiinii hakkinda
inkar edilmistir, oyle ki kiyas olmayacaktir. Simdi A mn hi¢ bir B ye ait olmadigim ve B nin de
bazi G ye ait olmadigim kabul edelim ve terim olarak: cansiz, insan, ak’1 alalim; sonra da



kendileri hakkinda insamn tasdik edilmedigi ak nesneler arasindan kugu kusu ve kar't alalim.
Cansiz birinin biitiinii hakkinda tasdik, Obiiriiniin biitiinii hakkinda inkar edilmistir. — Bundan
baska, mademki B nin bazi G ye ait olmadigim soylemek belirsiz bir deyimdir. B ister hi¢ bir G
ye ait olmasin, ister her G ye ait olmasin, herhalde B nin baz1 G ye ait olmadig dogrudur.) Ve
mademki bu cinsten terimler 3 nin hi¢ bir G ye ait olmayacag tarzda alinmus iseler fBizim daha
yukarida gosterdigimiz gibi) hi¢ bir kiyas olmayacaktir; su halde boyle bir terimler
miinasebetinden kiyas c¢ikmayacag aciktir: yoksa Obiir halde de kiyas olacaktir. Olumsuz
biitiinciil bir onciil konulursa boyle bir ispat yapilabilir.

<Konunun ve yliklemin> miinasebetlerinin her ikisi de ister olumlu, ister olumsuz olarak
boliimciil oldugu zaman da; veya biri olumlu, 6biirli olumsuz; veya biri belirsiz, 6blrii belirli;
veya her ikisi de belirsiz oldugu zaman hi¢ bir suretle kiyas olamayacaktir. Biitiin bu hallerde
miisterek terim misalleri: hayvan, ak, at; hayvan, ak, tas.

Dediklerimizden acik¢a ¢ikar ki bu sekilden bir boliimciil kiyasta, terimler, bizim
gosterdigimiz gibi miinasebetlerde bulunmak zorundadirlar, yoksa hi¢ bir kiyas miimkiin
degildir. — Su da agiktir ki bu seklin i¢ine giren biitiin kiyaslar yetkindirler (¢ilinkii hepsi
yetkinliklerini baslangicta konulan onciillerden alirlar), ve biitiin sonuglarin béliimeiil oldugu
kadar biitiinciil, olumsuz oldugu kadar olumlu olarak, bu sekil vasitasiyle ispat edilebilirler.
Boyle bir sekle birinci derim.

<IKINCI, SEKIL KATEGORIK KIYAS>

Aym bir terim, biitiinciil olarak alinan bir konuya ait olunca ve biitiinciil olarak alinan 6teki
konuya ait olmayinca veya biitiinciil olarak alinan iki konudan ona da 6biiriine de ait olunca veya
ait olmayinca bu sekle ikinci diyorum. — Bu sekilde orta terim dedigim her iki konu hakkinda
tasdik edilen terimdir; her iki u¢ kendileri hakkinda bu orta terimin tasdik edildigi terimlerdir;
bliylik u¢, orta terimin en ¢ok yakimna konulan; kiiciik u¢ ise orta terimden en c¢ok
uzaklastirilandir. Orta terim uglarin - disina konulmustur ve yeri ilk yerdir. O halde kiyas, hig
bir suretle bu sekil icinde yetkin olmayacaktir, ama terimler biitiinciil olsunlar veya biitlinciil
olmasinlar kiyas saglam olacaktir.

Terimler biitiinciil iseler, orta terim biitlinciil olarak alinan konuya ait oldukca, biitiinciil
olarak alinan bir bagka konuya ait olmadik¢a olumsuz olan ikisinden hangisi olursa olsun, kiyas
olacaktir, yoksa kiyas miimkiin degildir. Gergekte, hi¢c bir N hakkinda tasdik edilmeyip her X
hakkinda tasdik edilen M terimini alalim. Mademki olumsuz aksolunabilir, N hi¢ bir M ye ait
olmayacaktir. Faka; M nin her X e ait oldugu farz edilmisti. Sonu¢ olarak, N hi¢ bir X e ait
olmayacaktir. Bu daha yukarida ispat edildi. — Simdi M her N ye ait ise, ama hi¢ bir X e ait
degilse, X de hi¢ bir N ye ait olmayacaktir. Gergekte, H hi¢ bir X e ait degilse, X de hi¢ bir M
ye ait degildir. Ama M her N ye aittir, dedik. O halde X hi¢ bir N ye ait olmayacaktir, ¢linkii
birinci sekilde karsilasilmus olur. Fakat olumsuz aksolunabildiginden, N de hi¢ bir X e ait
olmayacaktir. Bunun sonucu olarak bu, aym kiyas olacaktir.

Bu sonuglar1 sagmaliga irca yoluyle ispat etmek de yine miimkiindiir.

Terimlerin boyle bir miinasebette olduklar1 zaman bir kiyasin tesekkiil ettigi apagiktir; fakat
bu yetkin bir kiyas degildir, ¢linkii onun gerekliligi, yetkinligini baslangicta konulan 6nciillerden



almaz, fakat daha baskalarim ister.

Fakat M her N ve her X hakkinda tasdik edilmisse burada da kiyas olamaz. Orta terim 6z
olmak lizere yiikleme i¢in: oz, hayvan, insan; ve yiklememe i¢in: 6z, hayvan, sayi, terimleri
alinabilir. M ne hi¢ bir N hakkinda, ne de hi¢ bir X hakkinda tasdik edilmedigi zaman da yine
kiyas yoktur. Yiikleme terimleri misalleri: ¢izgi, hayvan, insan, yiklememe i¢in: ¢izgi, hayvan,
tas.

Goriiliiyor ki terimleri biitlinciil olan bir kiyasta, bizim baglangigta gosterdigimiz gibi,
terimler gerekli olarak miinasebette olmak zorundadirlar; baska bir tarzda bulunurlarsa hi¢ bir
gereklilik ¢ikmaz.

Simdi orta terimin uclardan birine biitlinciil olarak taalliik ettigini farz edelim. Orta terim
bliylik terime ister olumlu, ister olumsuz olarak, biitiinciil olarak taalltk ettikce ve kiiclik terime
boliimeiil olarak ve biitiinciil 6nermeninkine zit bir tarzda taalltk ettikge (zit bir tarz’dan
biitiinciil 6nerme olumsuz ise boliimciiliin olumlu oldugunu, biitiinciil olumlu boliimciiliin
olumsuz oldugunu anlarim), gerekli olarak olumsuz béliimeiil bir kiyas elde olunur. Gergekte, M
hi¢ bir N ye ait olmayip baz1 X e ait ise, gerekli olarak N baz1 X e ait degildir. Ciinkii olumsuz
aksolunabildiginden, N hi¢ bir M ye ait olmayacaktir. Halbuki M nin baz1 Xe ait oldugu farz
edilmisti: bunun i¢in N baz1 X e ait olmayacaktir; ¢iinkii birinci sekil bir kiyas elde olunacaktir.
— Obiir yandan, M her N ve ait olup baz1 X e ait degilse, gerekli olarak N baz1 X e ait degildir.
Ciinkii N her X e ait ise ve M de her N hakkinda tasdik edilmisse, gerekli olarak M her X e ait
olacaktir; M nin ise baz1 X e ait olmadigi farz edilmisti. M her N ye ait olup her X e ait degilse,
N nin her X e ait olmadig sonucunu ¢ikaran bir kiyas olacaktir. Ispat daha yukaridakinin aymdir.
— Buna karsilik, M her X hakkinda tasdik edilip her N hakkinda tasdik edilmemisse burada
kiyas olamaz. Terim misalleri: hayvan, oz, kavga, hayvan, ak?

karga. — M hig bir X hakkinda tasdik edilmeyi» bazi N hakkinda tasdik edildigi zaman da yine
sonu¢ c¢ikarilamaz. Yiikleme terimleri ic¢in musaller: hayvan, 6z, birlik; ylklememe igin:
hayvan, oz, ilim.

Biitiinciiliin boliimciile karsit oldugu hallerde, kiyasin ne zaman olacagim ve ne zaman
olmayacagim ortaya koyduk. Fakat benzer sekilde yani her ikisi de olumsuz veya her ikisi de
olumlu birtakim onciillerle karsilasilirsa kiyas mutlak surette miimkiin degildir.

[lkin olumsuz olduklarimi farzedelim ve biiyiik ucu da biitiinciil olarak koyalim: sdz gelimi,
M nin hi¢ bir N ye ve baz1 X e ait olmadigim sdyleyelim. O zaman N nin ya her X e ait olmasi,
veya hi¢ bir X e ait olmamas1 miimkiindiir. Yiiklememe terimlerine misal: kara, kar, hayvan.
Biitiinciil yiikleme terimlerini bulmaya gelince, M baz1 X e aitse ve bazi X e ait degilse bu
miimkiin degildir. Ciinkii N her X e ait ise, ama M hi¢ bir N ye ait degilse M hi¢ bir X e ait
olmayacaktir. Fakat M nin bazi X e ait oldugu farzedilmisti. Bu sartlar icinde, terim bulmak
imkansizdir: bagvurmakligimiz gereken belirsiz yoluyle ispattir. Mademki gercekte, M nin, hi¢
bir X e ait olmadigl zaman bile baz1 X e ait olmadig dogrudur ve mademki hi¢ bir X e ait
olmadig1 zaman ortada kiyas yoktu, bu sartlar i¢inde, simdi de ortada kiyasin olmayacag: agiktir.

Simdi Onclillerin olumlu oldugunu ve biitlinciiliin 6nce oldugu gibi oldugunu farz edelim:
yani, M her N ye ve bazi X e ait olsun. O zaman miimkiindiir ki N hem her X e ait olsun, hem de
hi¢ bir X e ait olmasin. Biitlinciil yliklememe terimlerine misal: ak, kugu kusu, tas. Biitinciil
yiikleme terimleri bulmaya gelince: bu bundan 6nceki ayni sebeple imkansizdir, bagvurmamiz
gereken belirsiz yoluyle ispattir. — Fakat biitilinciil kiigiik uca taallik ederse, yani M hi¢ bir X e



ait degilse, ve bir yandan da, M baz1 N ye ait degilse N i¢in her X e ait olmak, hi¢ bir X e ait
olmamak miimkiindiir. Yikleme terimlerine misal: ak, hayvan, karga, yiiklememe terimlerine
misal: ak, tas, karga. —- Fakat Onciiller olumlu iseler, yiiklememe terimleri, s6z gelimi: ak,
hayvan, kar; ylikleme terimleri: ak, hayvan, kugu kusu olabilirler.

Imdi goriiliiyor ki &nciiller aym sekilde ve biri biitiinciil &biirii boliimeiil olduklar1 zaman
kiyas mutlak surette miimkiin degildir. — Orta terim boliimciil olarak alinan her bir uca ait ise
veya boliimciil olarak alinan her bir uca ait degilse veya boliimciil olarak alinan birine aitse, ve
boliimeiil olarak alinan Gbiiriine ait degilse veya biitiinciil olarak alinan uglardan higbirine ait
degilse, veya, onlara belirsiz bir tarzda aitse yine kiyas miimkiin degildir. Biitiin bu hallerde
miisterek terimlere misal: ak, hayvan, insan; ak, hayvan, cansiz. Bu dediklerimiz acikca
gosterir ki terimler, aralarinda simdi gosterdigimiz miinasebetlerde bulunurlarsa gerekli olarak
bir kiyas elde olunur, ve kiyas varsa,., terimler de gerekli olarak bu tarzda miinasebetlerde
bulunurlar. Fakat bu sekildeki biitiin, kiyaslarin eksik olduklar1 (¢iinkii hepsi de ancak bazi
miitemmim Onermeler yardimiyle biisbiitiin gergeklesirler. ki bu onermeler ya gerekli olarak
terimlerde muhtevidirler, veya, s6z gelimi, sagmaya gotiirme yoluyle ispat halinde hipotez
olarak konulmuslardir). Ve olumlu sonucu olan bir kiyasin bu sekil vasitasiyle elde edilmedigi,
bunun aksine olarak biitlin kiyaslarin boliimciiller kadar biitlinctlillerin de olumsuz sonuglu
olduklar1 da apagiktir.

<UCUNCU SEKIL KATEGORIK KIYAS. >

Fakat biitiinciil olarak alinan bir terime bir terim ait ise Obiir terim ait degilse, veya bu
biitiinciil olarak alinan ayni terime her ikisi de ait iseler, veya ne o, ne de obiirii ait degillerse, o
zaman boyle bir sekle diciincii derim. Bu sekilde iki ucun kendinin yiiklemi oldugu terime orta;
yiikklemlerin kendilerine de u¢l/ar,; orta terimden en uzak olana biiyiik u¢, en yakin olana kiiciik,
u¢ adim veriyorum. Orta, uclarin disinda birakilmistir, ve son yeri isgal eder. — Kiyas bu
sekilde de yetkin olamaz, ama terimler ortaya biitiinciil olarak veya olmayarak taalliik ederlerse,
kiyas saglamdir.

Bunlar, s6z gelimi, P ve R her S ye ait oldugu zaman biitiinciil olarak taalltik ederlerse
bundan P nin gerekli olarak bazi R ye ait olacag sonucu cikar. Gergekte, mademki olumlu,
aksolunabir, S de baz1 R ye ait olacaktir. Bunun sonucu olarak mademki P, her S ye, S de bazi R
ye aittir, gerekli olarak P de de baz1 R ye aittir, ¢linkii bu birinci sekil bir kiyastir. Bunun da
ispatim1 sagmaya gotiirme yoluyle ve ecthese yoluyle de yapmak miimkiindiir. Gergekte <bu son
halde > P ve R nin her ikisi de her S ye ait ise ve S lerden biri, s6z gelimi N alinirsa, P ve R bu
sonuncuya ait olacaklardir: dyle ki P baz1 R ye ait olacaktir.

R her S ye ait olur ve P hi¢ bir S ye ait olmazsa P nin gerekli olarak bazi R ye ait
olamayacag sonucunu veren kiyas ortaya ¢ikacaktir. Bu, RS onciilii aksolunarak bundan 6nceki
tarzda ispat olunabilir. Yukarida oldugu gibi sagmaya gotiirme yoluyle de ispat olunabilir.

Fakat R hi¢ bir S ye ait degilse, ve P her S ye ait ise kiyas olmayacaktir. Yiikleme
terimlerine misal: hayvan, at, insan, yiikklememe terimlerine misal: hayvan, cansiz, insan. - iki



terimin her ikisi de hi¢ bir S hakkinda tasdik edilmedigi zaman da kiyas olmayacaktir. Orta terim
cansiz, olmak lizere yiikleme terimlerine misal: hayvan, at, cansiz; yliklememe terimlerine
misal: insan, at, cansiz.

O halde bu sekilde de, terimler biitiinciil olduklar1 vakit kdh kiyas olacaktir, kih
olmayacaktir. Gegekte, terimlerin her ikisi de olumlu olduklar1 zaman, bir ucun boliimciil olarak
alinan Obiir uca ait oldugu sonucunu veren bir kiyas elde olunacaktir; buna karsilik, olumsuz
olduklar1 zaman, kiyas olmayacaktir. Fakat biri olumlu, 6biirli olumsuz olduklar1 zaman, olumsuz
olan biiyiik ve olumlu olan, obiirii ise, bir ucun boliimciil olarak alinan 6biiriine ait olmadid
sonucunu veren kiyas elde olunacaktir; ve hasil olan bunun aksi ise kiyas olmayacaktir.

Bir terim biitlinciil olarak obiirii biitiinciil olarak ortaya taallik ederse, ve her ikisi olumlu
iseler, terimlerden hangisi biitiinciil olursa olsun, gerekli olarak kiyas vardir. Gergekte, R her S
ye ve P baz1 S ye aitse, P gerekli olarak bazi R ye aittir. Clinkii tasdik aksolunabileceginden S
baz1 P ye aittir, 0yle ki R her S ye, S de bazi P ye ait olmakla R de baz1 P ye ait olacaktir.
Bundan P nin baz1 R ye ait oldugu sonucu ¢ikar.

Obiir yandan, R baz1 S ye ve P her S ye aitse, P gerekli olarak bazi R ye ait olacaktir.
Ciinkii bu, tipki yukaridaki tarzda ispat olunabilir. Bundan 6nceki hallerde oldugu iizere ecthese
yoluyle oldugu gibi sagmaya gotiirme yoluyla de ispat1 yapilabilir.

Fakat bir terim olumlu 6biirii olumsuz ise, olumlu terim de biitiinciil ise; olumlu olan, kii¢iik
terim olmak sartiyle kiyas olacaktir. Gergekte, R her S ye aitse ve P baz1 S ye ait degilse gerekli
olarak P baz1 R ye ait degildir. Ciinkii P her R ye ve R her S ye ait olsa P de her S ye ait
olacaktir: fakat biz ait olmadigint farzettik. Bu, P nin kendine ait olmadig S Ierden birini alarak
sagmaya gotiirmeden de ispat olunabilir.

Fakat olumlu olan biiylik terim oldugu zaman, s6z gelimi, P her S ve ait ise ve R baz1 S ye
ait degilse kiyas olmayacaktir: Biitlinciil yiikleme terimlerine misal: canli, insan, hayvan. Fakat
biitiinciil yiikleme i¢in R baz1 S ye aitse ve baz1 S ye ait degilse, terim bulmak miimkiin degildir
Ciinkii P her S ye ve R baz1 S ye aitse P baz1 R ye de ait olacaktir: halbuki onun hi¢birine ait
olmadig farz edilmisti. Gergekte, yapilmasi gereken sey bundan onceki gibi hareket etmektir.
Gergekte, boliimciil olarak alinan bir terime ait olmamak deyimi belirsiz olduguna gore
dosdogru denebilir ki biitiinciil olarak alinan bir terime ait olmayan sey boltiimeiil olarak alinan
bir terime ait degildir. Ama R hi¢bir S ye ait degilse, dedik ki orada kiyas olamaz. imdi simdiki
halde de, kiyasin olmayacag agiktir.

Fakat biiylik, olumsuz; kii¢iik, olumlu oldugu halde iki terimden olumsuz olan biitiinciil ise
kiyas olacaktir. Clinkii P hi¢ bir S ye ait olmazsa ve R baz1 S ye ait olursa P baz1 R ye ait
olmayacaktir: Gergekte, RS Onciiliiniin akis olunmasi ile birinci sekle tekrar doniilecektir. —
Buna karsilik, olumsuz olan kiigiik oldugu zaman kiyas olamayacaktir. Her ikisi i¢in orta terim
vahsi olmak tlizere yiikleme terimlerine misal: hayvan, insan, vahgi; yliklememeye: hayvan,
ilim, vahsi. — Her iki terim olumsuz olarak konulduklar1 zaman, fakat biri biitiinciil, obiirii
bolliimeiil olduklar1 zaman kiyas olmayacaktir. Kii¢iigiin biitlinciil olarak ortaya taallik ettigi hal
i¢in terimlere misal: hayvan, ilim, vahsi; hayvan, insan, vahgi. Biiyiigiin taalliik ettigi hal i¢in
yiikklememe terimlerine misal olarak: karga, kar ve ak'r alabiliriz. Buna karsilik, R baz1 S ye
aitse ve baz1 S ye ait degilse yiikleme terimlerine misal bulunamaz. Ciinkii P her R ye R de baz
S ye aitse, P de bazi1 S ye ait olacaktir; halbuki onun higbirine ait olmadig farz edilmisti.
Gergekte basvurmakligimiz gereken belirsiz yoluyle ispattir.



Bunun i¢in, u¢lardan her biri boliimciil olarak alinan ortaya aitse veya ona ait degilse yahut
biri ona aitse, Obiirii ona ait degilse ve yahut biri boliimciil olarak alinan ortaya aitse, obiirii
biitiinciil olarak alinan ortaya ait degilse, veya, nihayet onciiller belirsiz ise mutlak surette yine
kiyas olmayacaktir. Biitiin bu hallerde miisterek olan terim misalleri: hayvan, insan, ak,; hayvan,
cansiz, ak.

Simdi bu sekilde de kiyasin kdh olacagi, kah olmayacag; terimler kendi aralarinda
gosterdigimiz miinasebette bulunurlarsa gerekli olarak kiyasin olacagl ve kiyas varsa terimlerin
gerekli olarak bu tarzda miinasebetlerde olacaklar1 agiktir. Bundan baska, bu sekildeki biitiin
kiyaslarin yetkin olmadiklar1 (¢linkii hepsi yetkinliklerini ancak bazi miitemmim 6nermelerden
alirlar); nihayet bu sekil vasitasiyle ne olumsuz, ne olumlu biitiinciil bir sonu¢ elde etmek
miimkiin olamayacagi da agiktir.

7.

<(JC SEKLIN VASITASIZ MODLARI VE KIYASLARIN iRCAT>

Biitiin sekillerde kiyasin elde olunmadig biitiin hallerde, terimlerin her ikisi de olumlu
veya
olumsuz iseler, herhangi bir gerekli sonuca bile varilamayacag da apaciktir; buna karsilik,
terimlerden biri olumlu, Obiirii olumsuz iseler, ve olumsuz terim biitiinciil olarak alinmissa,
daima kiiciik ucu biiyiige yiikleyen bir kiyas elde olunur. A her B ye veya baz1 B ye aitse ve B de
hi¢ bir G ye ait degilse durum budur, ¢iinkii 6nciillerin aksi ile gerekli olarak G baz1 A ya ait
olmaz. — Obiir sekillerde de bu tipki bdyledir: akis ile her zaman bir kiyas elde olunur.

Bir olumlu boliimciiliin yerine bir belirsizin konulmasimn biitiin sekillerde aym kiyas
doguracag da apagiktir.

Yetkin olmayan biitiin kiyaslarin birinci sekil vasitasiyle yetkinlestikleri de aciktir. Ciinkii
hepsi ya dogrudan dogruya ispatla, ya sagmaya irca yoluyle sonuglarina gotiiriilmiislerdir. Her
iki halde de birinci sekil elde olunur: Dogrudan dogruya ispatla yetkinlestirilen kiyaslar i¢in bu
birinci sekildir, ¢iinkii, dedigimiz gibi, sonuglar1 her zaman aksin neticesidir, akis ise birinci
sekli meydana getirir; sagmaya irca yoluyle ispatin konusu olanlar i¢in, bu yine birinci sekildir,
clinkii yanlis onerme konulmus olmakla kiyas birinci sekil vasitasiyle meydana gelmistir.
Boylece sonuncu sekilde, A ile B her G ye ait iseler bundan A nin bazi B ye ait oldugu sonucu
cikar. A hi¢ bir B ye ait degilse, ve B her G ye aitse, A hi¢ bir G ye ait olmayacaktir; halbuki biz
onun her G ye ait oldugunu séyledik. Obiir hallerde de bu tipki bdyledir.

Biitiin kiyaslar da birinci sekildeki biitiinciil kiyaslara irca olunabilirler. Her ne kadar
hepsi 1¢in aym tarzda olmasa da, ikinci sekil kiyaslar siliphesiz onlar sayesinde
yetkinlesmiglerdir: Biitiinciil kiyaslar olumsuzun aksiyle yetkinlesmislerdir. Ve bdoliimeiil
kiyaslarin her biri de sagmaya irca yoluyle yetkinlestirilmislerdir. — Boliimciil olan birinci
sekil kiyaslara gelince, bunlar elbette yetkinliklerini kendi kendilerinden alirlar, ama bunlar
ikinci sekil vasitasiyle de sagmaya irca yoluyle ispat olunabilir. S6z gelimi A her B ye, B baz1 G
ye aitse, bundan A nin baz1 G ye ait oldugu sonucu ¢ikar; ¢iinkii o hi¢ bir G ye ait olmaz, ve her
B ye ait olursa, B hi¢ bir G ye ait olmayacaktir; bu ise bizim ikinci sekil ile bildigimiz seydir.



Olumsuz kiyaslarda da ispat aym tarzda yapilacaktir. Gergekte, A hi¢ bir B ye ait degilse ve B
baz1 G ye aitse, A bazt G ye ait olmayacaktir, ¢ilinkii o her G ye ait olsa ve hi¢ bir B ye ait
olmasa B de hi¢ bir G ait olmayacaktir. Bu ise, bizim dedigimiz gibi, ikinci sekildir. Bunun
sonucu olarak, bir yandan ikinci sekilden her kiyas birincinin biitiinciil kiyaslarina irca
olunabildiklerinden, ve bir yandan da, birinci sekil boliimeiil kiyaslar Ikincinin kiyaslarina irca
olunabildiklerinden, < Birinci sekilden > boliimciil kiyaslarin da birinci sekil biitiinciil kiyaslara
irca olunabilecekleri agiktir. — Ugiincii sekil kiyaslara gelince terimleri biitiinciil iseler bu
sonuncu kiyaslarla dogrudan dogruya yetkinlestirilirler; fakat terimleri boliimciil olarak
alinmigsa bunlar da birinci sekil boliimciil kiyaslarla yetkinlestirilirler: bunlar ise, dedigimiz
gibi, birinci seklin biitiinciil kiyaslarina irca olunabilirler ve bunun sonucu olarak, {i¢iincii seklin
boliimceiil kiyaslart da dylece irca olunabilirler. — O halde goriiliiyor ki biitiin kiyaslar birinci
seklin biitlinciil kiyaslarina irca olunabilirler.

Boylece bir seyin bir baskasina yiiklenmesini veya yiikklenmemesini ispat eden kiyaslarin,
hem aym sekilde olanlarin kendi kendilerine, hem baska baska sekillerde olanlarin birbirlerine
nispetle ne durumda olduklarim agikladik.

8.
<MODAL KIYASTLAR. — iIKI GEREKLI ONCULLU KIYASLAR. >

Mademki basit yiikleme, gerekli yiikleme ve olagan yiikleme arasinda (¢linkii bir¢ok seyler,
stiiphe yok, baska bagka seylere aittirler, ama gerekli olarak degil; bir kismu da ne gerekli, ne de
basit olarak ait degillerdir, ama sadece ait olabilirler) bir fark vardir, apagiktir ki bu
yiiklemelerin her biri i¢in ayr1 kiyaslar olacaktir ve, kiyas kah gerekli terimlerden, kah sadece
yiklemelik terimlerden, kadh olagan terimlerden netice vermekle, terimleri aym tarzda
bulunmayacaklardir.

Gereklinin kiyaslar1 basit yiikleme kiyaslari ile aym kaideleri takip ederler. Gergekte,
terimler basit yiikleme ile gerekli ylikleme veya yiiklememe hallerinde aym tarzda konulmus
olduklarindan kiyas olacaktir veya olmayacaktir, yalmz su farkla ki terimlere gerekli olarak ait
olmak (veya ait olmamak) eklenecektir.

Gergekte, olumsuz onciil iki halde de aym tarzda aksolunur, ve bir terimin biitiinliigii
icinde bulunmak ve biitiinciil olarak tasdik edilmek deyimlerinin de bizim i¢in bir karsilik
manasi olacaktir. Altta gelecek istisnalardan baska biitiin 6biir hallerde, sonucun gerekliligi tipki
basit yiikleme i¢in oldugu gibi, akis vasitasiyle ispat edilecektir. Fakat ikinci sekilde, biitiinciil,
olumlu, boliimciil olumsuz oldugu zaman, ve iigiincii sekilde de, biitlinciil, olumlu, bolimciil,
olumsuz oldugu zaman ispat sekli ayn1 olmayacaktir: O zaman gerekli olarak yapilmasi gereken
sey, ecthese’e basvurarak ve her kiyasta kendisine yiiklemin ait olmadig konunun boliimiinii g6z
oniinde tutarak, kiyasi bu boliime gore teskil etmektir: boyle konulmus terimlerle gerekli olarak
bir sonu¢ elde olunacaktir. Fakat gerekli miinasebet ecthese ile ayrilan boliime uyarsa verilen
terimin herhangi bir boliimiine de uymak zorundadir. Ciinkii ayrilan boliim, iste o terimin
herhangi bir bolumiidiir. Elde olunan iki kiyastan her biri ise uygun sekil i¢indedir.

9,
<MODAL KIYASLAR (devam). — BIR ONCULU GEREKLI, OBURU ASERTORIK OLAN



BIRINCI SEKIL KIYASLAR. >

Arasira, herhangi bir onciil degil, ancak bliylik uca taalluk eden onciil bahis konusu olursa, iki
onciilden yalmz biri gerekli oldugu zaman, kiyasin gerekli oldugu da olur. S6z gelimi, A gerekli
olarak B ye ait olarak veya ait olmayarak B de sadece G ye ait olarak alindig1 zaman hal budur:
clinkii onciiller bu tarzda alinirlarsa bu gerekli olarak demektir ki A, G ye ait olacak veya
olmayacaktir. Gergekte, mademki A gerekli olarak her B ye aittir veya ait degildir, G de B
lerden biridir; bu iki miinasebetten birinin G ye de gerekli olarak uyacag aciktir. — Buna
karsilik, AB Onciilii gerekli degilse, ve gerekli olan BG ise sonu¢ gerekli olmayacaktir.
Gergekte, gerekli olsaydi, bundan birinci ve tigiincii sekil geregince A min gerekli olarak bazi B
ye ait oldugu sonucu ¢ikacakti. Bu ise yanlistir, ¢linkii B, A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamamn
miimkiin oldugu cinsten olabilir. Ustelik, somut terimler kullanarak sonucun gerekli olmayacag
goriiliir. S6z gelimi, A hareket etmek, B hayvan, G de insan ise: Insan gerekli olarak hayvandir,
fakat ne hayvan ne de insan gerekli olarak hareket etmezler. AB onciilii olumsuz olsa, ispat aym
olmakla ¢6ziim aymdir.

Boliimceiil kiyaslarda, biitiinciil gerekli ise, sonu¢ da gerekli olacaktir, ama gerekli olan
boliimeiil ise biitiinciil dnciil olumlu olsun, olumsuz olsun, sonug gerekli olmayacaktir. — Ilkin
biitiinciiliin gerekli oldugunu kabul edelim ve A min gerekli olarak her B ye ait oldugunu, B nin
de sadece baz1 G ye ait oldugunu farz edelim. O zaman, A nin gerekli olarak baz1 G ye ait olmasi
gereklidir, ¢iinkii G, B ye baglidir. A da gerekli olarak her B ye ait farz edilmisti. Kiyas olumsuz
vaziyet aymdir, ¢iinkii ispat aymdir. — Fakat gerekli olan boliimciil onciil ise sonug gerekli
olmayacaktir, ¢iinkii <bdyle bit sonucun olumsuzlugundan> biitiinciil kiyaslarda da oldugu gibi
imkansiz olan hi¢ bir sey ¢ikmaz. Olumsuz kiyaslar i¢in de ¢6ziim aymdir. Terimlere misal:
hareket etmek, hayvan, ak.

10.

<MODAL KIYASLAR (devam). — BIR ONCULU GEREKLI, OBURU ASERTORIK OLAN
IKINCI SEKIL. >

ikinci sekilde olumsuz onciil gerekli ise, sonu¢ da gerekli olacaktir; fakat olumlu sonug
gerekli olmayacaktir.

[lkin olumsuzun gerekli oldugunu kabul edelim ve A nin hi¢ bir B ye ait olmayip sadece G
ye ait oldugunu farzedelim. Mademki olumsuz aksolunabiliyor, B de hi¢ bir A ya ait olamaz; ama
A her G ye ait olur: bunun sonucu olarak, B hi¢ bir G ye ait olamaz, ¢ilinkii G, A ya baglidir. —
G ye taalluk eden Onciil olumsuz ise ¢oziim aymdir. Gergekte, A hi¢ bir G ye ait olmazsa G de
hi¢ bir A ya ait olamaz; fakat A her B ye ait olur: bunun sonucu olarak, G hi¢ bir B ye ait
olamaz, ciinkii birinci sekli elde ederiz. Oyleyse B de G ye ait olamaz, ¢iinkii burada aym
sekilde bir akis vardir.

Fakat gerekli olan olumlu onciil ise, sonug gerekli olmayacaktir. Gergekte, A nmin gerekli
olarak her B ye ait oldugunu, ve sadece hi¢ bir G ye ait olmadigim farz edelim. Olumsuz 6nciil
aksolunursa birinci sekil elde olunur. Halbuki birinci sekilde, biiyiik terime taalluk eden olumsuz
gerekli degilse, sonucun da gerekli olmayacagim ispat ettik. Bundan, burada da, sonucun gerekli
olmayacag neticesi ¢ikar. — Bundan baska, sonu¢ gerekli olsaydi, bundan G nin gerekli olarak



bazi A ya ait olmadig sonucu ¢ikardi. Gergekte, B nin hi¢ bir G ye ait olmamas1 gerekliyse G
nin hi¢ bir B ye ait olmamas1 da gerekli olacaktir. Fakat B, gerekli olarak baz1 A ya ait olmak
zorundadir, ¢iinkii A gerekli olarak her B ye ait farz edilmisti. Bundan, G nin gerekli olarak bazi
A ya ait olmamasi1 gerektigi sonucu ¢ikar. Fakat A y1, G i¢in her A ya ait olmas1 miimkiin olacak
sekilde almakta hi¢ bir engel yoktur. — Se¢ me misallerle, sonucun mutlak olarak gerekli
olmadigl, fakat sadece konulan Onciillerin gerekli sonucu oldugu da gosterilebilecektir. S6z
gelimi, A min hayvan, B nininsan, G nin de ak oldugunu kabul edelim ve Onciillerin de
oncekiler gibi aym tarzda alindiklarim farz edelim: hayvan’in hi¢ bir ak’a. ait olmamasi
olabilir. O zaman, insan da hi¢ bir ak’a ait olmayacaktir, ama bu gerekli olarak boyle
olmayacaktir: ¢iinkii her ne kadar insan hayvamn hi¢ bir ak’a ait olmadig kadar uzun miiddet ak
olamasa da insanin ak olmas1 miimkiindiir. Bunun sonucu olarak ancak bu sartlar altinda sonug
gerekli olacaktir, yoksa mutlak bir gereklilikle degil.

Boliimeiil kiyaslar halinde de ¢6ziim yine aynmi olacaktir. Gergekte, olumsuz onciil hem
biitiinciil, hem de gerekli i1se sonu¢ da gerekli olacaktir: ama olumlu, biitiinciil; olumsuz
boliimeiil ise sonug¢ gerekli olmayacaktir. Ilkin olumsuzun hem biitiinciil, hem de gerekli
oldugunu kabul edelim ve A nin hi¢ bir B ye ait olmadigim1 ve bazi G ye ait oldugunu farz
edelim. Olumsuz aksolunabildiginden, B de hi¢ bir A ya ait olmayacaktir; ama A hi¢ degilse
baz1 G ye ait olur: bunun sonucu olarak, B nin baz1 G ye ait olmamasi1 gerekli olacaktir. — Simdi
olumlunun hem biitiinciil, hem de gerekli oldugunu kabul edelim ve B ye taalluk eden onciilii,
olumlu olarak koyalim. O zaman, A gerekli olarak her B ye ait ise ve baz1 G ye ait degilse, B nin
de bazs G ye ait olmayacag aciktir: yalmz bu gerekli olarak olmayacaktir. Ispat, biitiinciil
kiyaslar ic¢in kullamlan aym terimler yardimmyle yapilacaktir. — Aym sekilde olumsuz gerekli
ise, ama boliimcill olarak alinnmuissa sonug¢ da gerekli olmayacaktir: ispat i¢in aym terimler
kullanilabilir.

11.

<MODAL KIYASLAR (devam). — ONCULLERINDEN BIRI GEREKLI, OBURU ASER
TORIK OLAN UCUNCU SEKIL KIYASLAR. >

Son sekilde terimlerin biitlinciil olarak ortaya taalluk ettikleri ve onciillerin her ikisi de
olumlu oldugu zaman, ikisinden herhangi biri gerekli ise, sonu¢ da gerekli olur. Fakat biri
olumsuz, obiiri olumlu oldugu zaman gerekli olan olumsuzu ise sonu¢ da -gerekli olacaktir,
halbuki gerekli olan olumlusu ise, sonu¢ gerekli olmayacaktir.

[lkin 6nciillerin her ikisinin de olumlu oldugunu, gerekli dnciiliin AG oldugunu, A ve B nin
her G ye ait olduklarim farz edelim. Sonra da B nin her G ye ait oldugunu farz edelim;
biitiinciiliin boliimciile aksolunmasiyle G de bazi B ye ait olacaktir; bunun sonucu olarak, A
gerekli olarak her G ye, G de sadece baz1 B ye ait ise A nin da baz1 B ye ait olmas1 gereklidir,
clinkii B, G ye baglidir. Su halde birinci sekil elde olunur. — Gerekli olan BG 6nciilii ise ispat
yine ayni olacaktir: G, gergekte, baz1 A ile aksolunur, oyle ki, B gerekli olarak her G ye ait ise B
gerekli olarak bazi A ya da ait olacaktir.

Gerekli Onciil olumsuz olup, simdi AG onciilii olumsuz, BG onciilii de olumlu olsun.
Mademki G baz1 B ile aksolunur ve A nin hi¢ bir G ye ait olmadigt gereklidir; A min bazi1 B ye
de ait olmamas1 gerekli olacaktir, ¢iinkii B, G ye baglidir. — Fakat gerekli olan olumlu 6nciil ise



sonug gerekli olmayacaktir. Gergekte, BG Onciiliinii olumlu ve gerekli; AG 6nciiliinii de olumsuz
ve gerekli olmayan olarak koyalim. Mademki olumlu aksolunur, G de gerekli olarak baz1 B ye
ait olacaktir: bundan, A hi¢ bir G ye ait degilse, G <gerekli olarak> baz1 B ye ait oldugu halde,
A baz1 B ye ait olmayacaktir, fakat bu da gerekli olarak olmayacaktir; ¢linkii birinci sekilde,
olumsuz onciil gerekli degilse sonucun da gerekli olmayacagr ispat olundu. Bu yine somut
terimler yardimiyle aciklanabilir. S6z gelimi, A y1 iyi, B yi hayvan ve G yi at’la ifade edelim.
Iyi’nin hi¢bir kayran a. ait olmamasi olabilir, hayvan'in ise her at’a ait olmas1 gereklidir: ama
baz1 hayvan'in iyi olmas1 gerekli degildir, ¢iinkii her hayvamn 1yi olmast miimkiindiir. Veya bu
miimkiin degilse her hayvana uygun gelecek uyanik olmak veya uyumak gibi terimler
alinmalidir.

Boylece, terimlerin biitiinciil olarak ortaya taalltik ettikleri halde sonucun ne zaman gerekli
olacagim ortaya koyduk. Fakat bir onciil, biitiinciil; obiirii boliimeiil ise ve her ikisi de olumlu
ise, biitiinciiliin her gerekli olusunda, sonug da gerekli olacaktir. Ispat bundan dncekinin aymidir,
clinkii olumlu boliimeiil de aksolunabilir. B nin G ye ait olmasi gerekliyse ve A, G ye bagl ise,
B nin baz1 A ya ait olmas1 gereklidir. Ama B < gerekli olarak > baz1 A ya aitse, A da gerekli
olarak bazi B ye ait olmak zorundadir, ¢linkii akis vardir. — Biitiinciil oldugu halde AG oOnciilii
gerekliyse sonu¢ aynidir; ¢iinkii B, G ye baglidir. — Fakat gerekli olan boliimciil oncii! ise
sonug gerekli olmayacaktir. BG Onciiliinii hem boliimeiil, hem de gerekli olarak; A y1 da gerekli
olmaksizin her G ye ait olarak ortaya koyalim, BG nin aksolunmasiyle birinci sekil elde olunur,
bitiinciil onciil de gerekli degildir, gerekli olan boliimciildiir. Fakat onciiller bu durumda
bulunduklar1 zaman, sonucun gerekli olmadigini gordiik: bundan bu halde de oyle olmadig
sonucu ¢ikar. Bu nokta yine somut terimler yardimmyle apacik kilinabilir. A nin uyaniklik hali, B
nin iki ayakli, ve G nin hayvan demek oldugunu kabul edelim. B nin bazi G ye ait olmasi
gereklidir, ancak, A min G ye ait oldugu da olabilir, ve A min B ye ait olmas1 gerekli degildir,
nitekim, bazi iki ayaklimn uyumasi veya uyamk olmasi gerekli degildir. AG oOnciilii hem
boliimciil hem de gerekli ise aym terimler yardimiyle aym ispat kullanilabilecektir.

Fakat bir terim olumlu, obiirii olumsuz oldugu takdirde, biitlinciil hem olumsuz, hem de
gerekliyse, sonug da gereklidir. Gergekte, A hi¢ bir G ye ait olmazsa ve B baz1 G ye ait olursa A
nin baz1 B ye ait olmamas1 gereklidir. — Fakat, ister biitlinciil, ister béliimciil olsun, olumlu,
gerekli olarak konuldugu zaman, veya olumsuz, boéliimciill oldugu zaman, sonug gerekli
olmayacaktir. Geri kalanlar i¢in daha yukarida soylediklerimizi tekrarlamaktan baska bir sey
yapamayiz. Terimlere misak: olumlu onciiliin gerekli oldugu halde orta terim insan olmak iizere
uyaniklik hali, hayvan, insan,; olumlu boliimciiliin gerekli oldugu halde uyanikiik hali, hayvan,
ak almabilir. Gergekte, hayvamn baz1 ak’a ait olmasi gereklidir, fakat uyaniklik hali’nin hi¢ bir
ak’a ait olmamasi olabilir ve uyaniklik hali nmin bazi hayvana ait olmamas1 gerekli degildir. —
Fakat boliimciil olarak olumsuz gerekli oldugu zaman orta terim hayvan olmak lizere terim
olarak iki ayakli, hareket eden, hayvan alinabilir.

12.

<KATEGORIK KIYASLARIN VE GEREKLI OLANA TAALLUK EDEN MODAL
KIYASLARIN MUKAYESESI >

Imdi goriililyor ki basit yiikleme halinde, ancak her iki 6nciil asertorik ise kiyas vardir;



fakat

gerekli ylikleme halinde, onciillerden yalmz biri gerekli ise kiyas vardir. Bu iki halde, esasen
olumsuz kiyaslar i¢in oldugu kadar olumlu kiyaslar i¢in de onciillerden birinin sonuca benzer
olmas1 gereklidir. Benzer’le sonug asertorik ise oOnciiliin de asertorik oldugunu ve sonug
gerekliyse onciiliin de gerekli oldugunu sdylemek istiyorum. Bundan yine apagik su ¢ikar: ancak
gerekli veya asertorik bir onciil alindig takdirde sonug da gerekli veya asertorik olacaktir.

13.
<MODAL KIYASLAR, (devam). — OLAGAN UZERINE UMUMI BILGILER. >

Gerekli yiikleme iizerine, onun kurulus sekli ve basit yliklemeden farki iizerine fikrimizi
siiphesiz yetecek kadar acikladik. Simdi olagamn incelenmesine gecelim. Kiyasin ne zaman,
nasil ve hangi vasitalarla olacagim soyleyecegiz.

Olagan olmak’dan ve olagan olandan gerekli olmayam ve olmasinda imkansizlik
olmaksizin varlig farz olunabileni kastediyorum. Gergekte, ikinci manada gerekli olan i¢in de
onun olagan oldugunu pekala sdyleyebiliriz; ama olagamin <has manada> tarifimize uydugunu,
olaganligi inkdr ve aksine olarak tasdik ettigimiz onermelerle belli olmaktadir. Gergekte ait
olmast olagan degildir, ait olmasi imkdnsizdir, ait olmamasi gereklidir deyimleri ya
ozdestirler veya birbirlerini takip ederler; bunun sonucu olarak, karsilar1 olan ait olmasi
olagandir, ait olmasi imkansiz degildiv, ait olmamasi gerekli degildir deyimleri de ya
Ozdestirler, veya birbirlerini takip ederler. Clinkii her seyde tasdik veya inkar vardir. O halde
olagan gerekli - olmayan olacaktir; gerekli olmayan da olagan. Bundan olagana taallik eden
bitiin Onciiller birbirine aksolunur sonucu ¢ikar. Bununla olumlularin olumsuz hale
aksolunduklarim degil, olumlu sekli haiz olan biitiin 6nermelerin <dictum’larimn> kars1 -
olumuna gore aksolunduklarim kastediyorum. S6z gelimi, ait olmasi olagandir, ait olmamasi
olagandir’a.; her A ya ait olmasi olagandir, hi¢ bir A ya ait olmamas: veya bazi A ya ait
olmamasi olagandir’a; ve bazi A ya ait olmasi olagandir, bazi A ya ait olmamasi olagandir'a
aksolunur. Obiir 6nermelerde de akis sekli aymdir. Mademki, gercekte, olagan gerekli degildir
ve gerekli - olmayabilir. A mn B ye ait olmas1 olagan ise, ona ait olmamasinin da olagan oldugu
aciktir; ve A nin her B ye ait olmasi olagan ise her B ye ait olmamas1 da olagandir. Olumlu
boliimciiller icin de bu boyledir, ¢linkii ispat aymdir. Bu cinsten onciiller olumludur, olumsuz
degil; ¢linkii olagan olmak, daha yukarida soylenildigi tizere, olmak’la ayni siraya konulmustur.

Bu ayirtlar yapildiktan sonra, olagan, olmak deyiminin iki tarzda soylenildigini de
goriiyoruz. Birinci manada, ¢ok defa olan ve gereklilikten mahrum olan seydir: s6z gelimi, insan
i¢in agarmak, biiyiimek, kiiciilmek, veya umumi bir tarzda, kendisine tabii olarak ait olan sey
(bunun gergekte siirekli bir gerekliligi yoktur, ¢linkii insan daima var degildir; fakat insan varsa,
bunlar A ya gerekli olarak, veya ¢ok defa meydana gelir). Bir bagka manada olagan, belirsiz
olandir: bu ise hem boyle olan, hem de boyle olmayandir: s6z gelimi, bir hayvan i¢in, yiiriimek,
veya ylriylisii sirasinda bir yer sarsimimin vukua gelmesi, veya umumi bir tarzda, tesadiifi
olarak vaki olan sey. Ciinkii bunlarin hepsi aym derecede tabii olarak bu manada veya tam zit
manada vaki olur.

Olagan olamin bu iki manadan herbirine aksi, kars1 onermeler arasinda olur; yalmz aym
sekilde olmaz. Fakat tabii olan sey, gerekli olarak konuya ait olmamasindan dolay1 (gilinkii bu



manada bir adamin aklasmamas1 olagandir); belirsiz olan sey de, seyin bir manadan ¢ok, bir
baska manada vaki olmas1 i¢in ortada bir sebep olmamasindan otiirii aksolunur. Orta terimin
kararsizlig1 sebebiyle belirsiz seylerin ne Ilmi ne de ispat¢1 kiyas1 vardir; tabii seylerinki ise
vardir ve denebilir ki miinakasalarin ve anketlerin konusu yalmz bu sonuncu manada olagan olan
seylerdir. Birinci halde pekala kiyas olabilir, ama her halde bunlar1 arastirmalarin konusu
yapmak adet degildir.

Bu konular daha tafsilatli olarak asagida incelenecektir. Simdilik biz olagan Onciillerden
teskil edilecek kiyasin ne zaman, nasil ve hangi tabiatta olacagim gosterelim. Madem ki bunun
suna ait olmast olagandir deyimi iki manada alinabilir (gercekte, ya bir seyin su’na sadece ait
oldugu veya yalniz o’na ait olabildigi kast olunabilir). Clinkii A B nin kendine yiikletildigi sey
hakkinda miimkiindiir deyimi asagidaki iki manadan birini arzeder: A, B nin kendisi hakkinda
tasdik edildigi sey hakkinda miimkiindiir veya A, B nin kendisi hakkinda tasdik edilebildigi sey
hakkinda miimkiindiir. Ve A, B nin kendisi hakkinda hiikmedildigi sey hakkinda miimkiindiir 1le
A i¢in her B ye ait olmak miimkiindiir arasinda hi¢ bir fark yoktur). 4 nin her B ye ait olmasi
miimkiindiir deyiminin iki manada alinabilecegi aciktir. Oyleyse ilkin, B nin, G nin konusu
hakkinda; A nin da B nin konusu hakkinda miimkiin bulundugu takdirde, bundan ¢ikacak kiyasin
ne tabiatta ve ne nitelikte olacagim soyleyelim. Bu tarzda, gercekte onciiller her ikisinde de
olagan kipi (mode) i¢inde alinmuslardir, halbuki A, B nin sadece ait oldugu sey hakkinda
miimkiinse Onciillerden biri asetorik obiirlii de olagandir. Bundan, 6biir hallerde de oldugu gibi
boyle benzer sekilde olan onciillerle baglamak gerektigi sonucu ¢ikar.

14.
<MODAL KIYASLAR, (devam). —IKi OLAGAN ONCULLU BIRINCI SEKIL KIYASLAR. >

A nin her B ye, B nin de her G ye ait olmas1 miimkiin oldugu zaman, A nin da her G ye ait
olabilecegi sonucunu veren yetkin bir kiyas olacaktir. Bu agikca bizim tarifimizden ¢ikiyor;
clinkii biitiin ciil olarak alinan bir terime ait olmak imkdnim biz bu yolda agikladik. — Bunun
gibi A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamak, B i¢in de G ye ait olmak miimkiinse A i¢in hi¢ bir G ye ait
olmamak miimkiindiir. Ciinkii A icin de B nin kendisine ait olabildigi seye ait olmasi
miimkiindiir, onermesi, soyledigimiz gibi, B ye baglanabilecek nesnelerden hi¢birinin disarida
birakilmadigim anlatir.

Buna karsilik, A nin her B ye ait olmas1t miimkiin oldugu ve B nin hi¢ bir G ye ait olmamasi
miimkiin oldugu zaman konulan 6nciillerden hi¢ bir kiyas ¢ikmaz. Fakat BG onciillii olagana gore
aksolunursa, bundan 6ncekinin aym olan bir kiyas elde edilir. Mademki, ger¢ekte, B nin hi¢ bir
G ye ait olmamas1 miimkiindiir, daha yukarida gosterdigimiz lizere onun her G ye ait olmas1 da
miimkiindiir. Bunun sonucu olarak B her G i¢in ve A her B i¢in miimkiinse elde edilecek yine
aym kiyastir. Iki dnciilde miimkiindiir e inkar katilacak olursa yine aymdir: S6z gelimi A mn hig
bir B ye ve B nin de hi¢ bir G ye ait olmamas1 miimkiin olursa, durum budur.

Gergekte, konulan Onciiller hi¢ bir kiyas teskiline yaramazlar, ama bir kere aksolundular
mi, onceki aynmi kiyas elde edilecektir. — O halde inkar kiigiik uca veya her iki onciile birden
eklenmisse ya kiyas elde edilmez veya elde edilir, fakat yetkin degildir, ¢ilinkii sonucun
gerekliligi akisten ¢ikar.

Fakat bu oOnciillerden biri biitiinciil olarak, oObiirii de boliimeiill olarak alinmigsa



biitiinciilliigiin biiyiik uca taalltk ettigi her defasinda bir yetkin kiyas elde edilecektir. Gergekte,
A mn her B ye, B nin de baz1 G ye ait olmas1 miimkiinse o zaman A min bazi G ye ait olmasi
miimkiindiir. Bu agikga, biitiinciil olarak alinan bir terime ait olmak imkamnin tarifinden agik¢a

cikar. — Simdi A nin hi¢ bir B ye ait olmamasi miimkiinse ve B nin baz.l G ye ait olmasi
miimkiinse, gerekli olarak bundan A min baz1 G ye ait olmadig sonucu ¢ikar. Ispat yukaridakinin
aynidir.

Buna karsilik boliimeiil onciil olumsuz olarak, biitlinciil de olumlu olarak alinmigsa ve, aym
durumu da muhafaza ederlerse (s6z gelimi A nin her B ye ait olmasi miimkiindiir ve B nin bazi
G ye ait olmamasi miimkiindiir), bu halde konulan onciiller, apacik kiyas elde etmeye
elvermezler Fakat boliimciilii aksetmekle, B icin bazi G ye ait olmamin miimkiin oldugunu
koymakla, baslangictaki goz oOniinde tutulan hallerde oldugu gibi, oncekilerin ayni sonug elde
edilecektir.

Fakat biiyiik uca taalltik eden onciil boliimciil olarak, kiigiik uca taallik eden ise biitiinciil
olarak alinmussa, ve her ikisi de olumlu veya olumsuz, veya ayr1 ayr1 sekilde ise, veya her ikisi
de belirsiz veya boliimciil iseler, hi¢ bir halde kiyas olmayacaktir; ¢iinkii hi¢ bir sey B y1 A dan
daha fazla bir kaplamu olmaktan, onlar1 aym sekilde tasdik edilmekten alikoymaz. B nin A y1
astigt seyin G oldugunu farz edelim. A mn bu son terime ait olmasi veya olmamasi, G ister
biitiinciil olarak, ister boliimciil olarak alinsin, olagan degildir; c¢iinkii olagana taallik eden
oncliller aksolunabilirler ve B nin A dan daha ¢ok seylere ait olmasi miimkiindiir. Bu, somut
terimlerle de agikca ortaya konulabilir. Ciinkii onciiller bu cinsten bir miinasebette bulunduklari
zaman biiyliglin biitlinciil olarak alinan kiiclige ait olmas1 aym derecede hem imkansizdir, hem de
gereklidir. Biitiin bu hallerde miisterek terimlere misal: gerekli yiikleme i¢in: hayvan, ak, insan,
yiikleme imkansizlig1 i¢in: hayvan, ak, elbise.

Terimler bu tarzda alinirlarsa hi¢ bir kiyasin elde edilemeyecedi bellidir. Gergekte, her
kiyas ya basit, ya gerekli, veya olagan yiiklemelidir. Burada ise ne basit yiiklemenin, ne de
gerekli yiiklemenin bahis konusu olmadigi bu apagiktir, ¢linkii olumlu, olumsuz tarafindan,
olumsuz da olumlu tarafindan yok ediliyor. Burada bunun olaganin kiyas1 olmas1 kaliyor: fakat
bu imkansizdir; ¢linkii, terimler bu cinsten bir miinasebette olurlarsa biiyiigiin, biitiinciil olarak
alinan kii¢lige ait olmas1 hem gerekli, hem de imkansiz oldugunu ispat ettik. Bundan burada
olagamn kiyas1 olamayacag1 sonucu ¢ikar, ¢iinkii gereklinin olagan olmadiginm gordiik.

Terimler, olagan onciillerde biitiinciil iseler, bu onciiller ister olumlu, ister olumsuz olsun,
daima birinci sekil bir kiyas elde olunur: yalmz olumlu terimler halinde kiyas yetkindir; halbuki
olumsuz terimler halinde yetkin degildir. Fakat olaganligi, gerekli onermelerdeki gibi degil,
bizim yaptigimiz tarife uygun olarak anlamalidir: bu ise zaman zaman unutulan bir seydir.

15.
<MODAL KIYASLAR, (devam). — ONCULLERDEN BIRI OLAGAN, OBURU ASERTORIK
OLAN BIRINCI SEKIL KIYASLAR.>

Onciillerden biri asertorik, 6biirii olagan olarak alinmissa, olaganlig ifade eden, biiyiik uca
taalliik eden onciil oldugu zaman biitiin kiyaslar yetkin olacaklardir ve bizim gosterdigimiz gibi
tarif edilen olaganligi ortaya koyacaklardir; fakat olagan olan kiiciik uca taalliik eden Onciil
oldugu zaman biitiin kiyaslar yetkin olmayacaklardir ve onlar arasindan olumsuz olanlar, bizim



tarif ettigimiz gibi, olaganligi degil, sadece kiigiidiin biitiiniine veya bir boliimiine yiikleme
gerekli - olmazligim ¢ikaracaklardir. Ciinkii bir terim, baska bir terimin biitlinline veya bir
boltiimiine gerekli olarak ait olmadig vakit, onun i¢in bu terimin biitiiniine veya bir bdliimiine ait
olmamamn miimkiin oldugunu soyleriz.

Gergekte, A i¢in her B ye ait olmasinin miimkiin oldugunu kabul edelim ve B nin her G ye
ait oldugunu ortaya koyallm. Mademki G, B ye baglidir ve A mn her B ye ait olmasi
miimkiindiir, A min her G ye ait olmasimin da miimkiin oldugu aciktir. O halde yetkin bir kiyas
elde olunur. — Bunun gibi, AB onciilii olumsuz, BG 6nciilii olumlu oldugu zaman; birinci olagan
olarak, ikinci sadece yiiklemlik olarak alimrsa, A mn hi¢ bir G ye ait olmamasinin miimkiin
oldugu sonucunu veren yetkin bir kiyas vardir.

Boylece basit yiiklemenin kii¢iik uca taalltk ettigi zaman yetkin kiyaslar elde olundugu
apaciktir; fakat onciillerin zit bir durumunun birtakim kiyaslar viicuda getirebilmesi, sagmalikla
ispat ve tasdik olunmasi gereken bir seydir. Aym zamanda bunlarin yetkinsiz kiyaslar olduklar
apacik olacaktir, ¢iinkii ispat, konulan onciillerden ¢ikmaz.

Fakat biz ilkin A mn varligindan gerekli olarak B nin varligi cikarsa A mn
miimkiinliigiinden de gerekli olarak B nin miimkiinliigiiniin ¢ikacagim ortaya koymak zorundayiz.
Gergekte terimler bu cinsten bir miinasebette bulunmak sarti ile, A ile gosterilen seyin miimkiin
oldugunu, B ile gosterilen seyin imkansiz oldugunu farz edelim. O zaman kendisi i¢in varolmak
miimkiin oldugu zaman, miimkiin olan sey vaki olabilirse o vakit imkinsiz oldugu zaman
imkansiz olan sey vaki olmayabilirse, ve aynm1 zamanda, A miimkiin, B imkansiz ise, A i¢in B
olmadan vaki olmak ve vaki olursa varolmak da miimkiin olacaktir, ¢iinkii vaki olan sey, bir kere
vaki oldu mu, vardir. — Fakat miimkiinii ve imkansiz1 sade olusa degil, aym zamanda dogru
tasdik ve her yiiklemeye de, ve bir seyin miimkiin oldugu sdylenilen her manada tatbik etmek
gerekir: biitlin hallerde miimkiin olamn durumu aym olacaktir. — Bundan baska, A nin
varligindan B nin varlig1 ¢iktigi soylendigi zaman bununla herhangi bir tekcil sey, s6z gelimi A
varsa, B nin de olacag anlasilmamalidir, ¢iinkii hi¢ bir sey gerekli olarak tek bir seyin
varligindan ¢ikmaz; hi¢ degilse Dundan iki tane lazimdir. Bizim kiyasta gosterdigimiz sekilde
bulunan onciiller i¢in durum budur. Ciinkii G, D hakkinda, D de Z hakkinda tasdik edilmisse, G
gerekli olarak Z hakkinda tasdik edilmistir; bu 6nermelerden her biri miimkiinse, sonu¢ da
miimkiindiir. O halde, s6z gelimi, A ile onciiller, B ile sonug gosterilirse bundan, sade A gerekli
ise B nin de gerekli oldugu degil, aym zamanda A miimkiinse B nin de miimkiin oldugu sonucu
cikacaktir.

Bu ispat olunduktan sonra, yanlis, fakat imkansiz olmayan bir sey farzolundugu takdirde bu
hipotezden ¢ikan sonucun da yanlis olacagi, ama imkansiz olmayacag aciktir. S6z gelimi, A
yanlig, ama imkansiz degilse, B de A nin sonucu ise, B yanlis olacaktir, fakat imkansiz
olmayacaktir. Gergekte, B nin varligt A min varliginin sonucu ise B nin miimkiinliigiiniin de A nin
miimkiinliigiiniin sonucu olacagy, ispat edilmisti (A miimkiin farz edilmistir) ; bu sartlar icinde B
miimkiin olacaktir, ¢linkii imkansiz olsaydi ayni1 sey aym zamanda hem miimkiin hem de imkansiz
olacakti.

Bu ayirtlar yapildiktan sonra, A min her B ve ait oldugunu ve B nin her G ye ait olmasinin
miimkiin oldugunu farzedelim. O halde gerekli olarak, A nin her G ye ait olmas1 miimkiindiir. Bu
miimkiinliigii atalim, fakat B yi asertorik olarak her G ye ait gibi alalim: bu yanlistir, fakat
imkansiz degildir. A, G i¢in miimkiin degilse ve B her G ye aitse, o zaman A da baz1 B icin
miimkiin degildir: tgiincii sekil bir kiyas elde olunur. Fakat A i¢in her B ye ait olmasimin



miimkiin oldugu farz olunmustu. O halde gerekli olarak A i¢in her G ye ait olmas1 miimkiindiir.
Ciinkii her ne kadar imkansiz1 degil, yanlis1 koymus isek de, sonu¢ imkansizdir. — B nin G ye ait
oldugunu koyarak birinci sekil ile yine imkansiza varilip dayamlabilir. Gergekte. B her G ye
aitse ve A i¢in her B ye ait olmak miimkiinse, A i¢in her G ye ait olmak da miimkiin olacaktir.
Halbuki A nmin her G i¢in miimkiin olmadig farzolundu.

Biitiinciil olarak alinan bir terime ait olmak deyimi simdiki zaman veya falan belli devir
gibi hi¢ bir zaman taayyiinii olmadan, ama mutlak bir tarzda alinmalidir. Gergekte bu cinsten
onciller yardimiyledir ki biz kiyaslar yapariz, ¢iinkii 6nciil simdiki zaman manasinda alinirsa
kiyas olmayacaktir. Siiphe yok, insan terimini, herhangi bir anda, s6z gelimi, baska hi¢ bir sey
hareket halinde olmasa her hareket edene ait olmaktan hi¢ bir sey alikoymaz; fakat hareket
eden’in her at’a ait olmas1 miimkiindiir; bununla beraber insan '1n hi¢ bir at’a ait olmas1 miimkiin
degildir. Bundan baska, biiyiiglin hayvan, ortamn hareket eden, kiiciiglin insan oldugunu
farzedelim: oOnciiller bundan Oncekilerin aymdir, fakat sonu¢ olagan degil, gerekli olacaktir,
clinkii insan gerekli olarak hayvandir. O halde biitiinciiliin zaman taayyiinler1 olmadan mutlak
manada alinmasi gerekiyor.

Simdi AB Onciiliiniin biitiinciil ve olumsuz olmasini farzedelim ve A nin hi¢ bir B ye ait
olmadigim, ama B i¢in her G ye ait olmanmn miimkiin oldugunu koyalim. Bu 6nermeler bir kere
konulunca, bundan gerekli olarak A icin hi¢ bir G ye ait olmamamn miimkiin oldugu sonucu
cikar. Gergekte, bu sonucun miimkiin olmadigim ve B nin yukaridaki gibi G ye ait oldugunu farz
edelim. Bunun sonucu olarak A nmin <gerekli olarak> baz1 B ye li¢iincii sekil bir kiyas geregince
ait olmas1 gereklidir: bu ise imkansizdir. Bunun sonucu olarak A i¢in hi¢ bir G ye ait olmamak
olagan olacaktir, ¢iinkii bu 6nerme yanlis farzolunmussa sonug¢ imkansizdir. Bu kiyas bizim tarif
ettigimiz gibi, olaganlig degil, sadece konunun biitiiniine yiiklemenin gerekli — olmayisim
ortaya koyar (ger¢ekte, bu Onerme yapilan farzetmenin gelisigidir, ¢linkii bu farzetme A nin
gerekli olarak bazi G ye ait oldugunu farzetme idi, fakat sacmalik yoluyle kiyas yalniz bu
farzetmeye kars1 celisigi ortaya koyar). — Ustelik, bir somut terimler misali acik¢a gosterir ki
sonu¢ olaganligi ortaya koymayacaktir. Ger¢ekte A min karga, B ninaki/l;, G nin de insan
oldugunu kabul edelim. A hi¢ bir B ye ait degildir; ¢iinkii akill1 olan hi¢ bir sey karga degildir.
Buna karsilik, B nin her G ye ait olmasi miimkiindiir: ¢ilinkii her insamn akilli olmasi
miimkiindiir: fakat A gerekli olarak hi¢ bir G ye ait degildir, o halde sonu¢ olaganlig1 ortaya
koymaz. Bununla beraber o daima gerekli degildir. Gergekte, A mn hareket eden, B nin ilim ve
G nin de insan oldugunu kabul edelim. A hi¢ bir B ye ait olmayacaktir, ama B i¢in her G ye ait
olmak miimkiindiir, sonu¢ ise gerekli olmayacaktir, ¢linkii hi¢ bir insanin hareket etmemesi
gerekli degildir. Daha dogrusu bazi insanin hareket etmesi gerekli degildir. Su halde sonucun
sadece bir terimin biitiinciil olarak alinan bir baska terime gerekli olarak ait olmadigini ortaya
koydugu apaciktir. Fakat terimleri daha 1y1 bir tarzda almalidir.

Olaganligi i1fade eden kiigiik uca olumsuzluk eklenirse bizim aldigimiz Onciillerin
kendilerinden hi¢ bir kiyas ¢ikmayacaktir, ama olagan onciil aksedilmigse bundan onceki halde
oldugu gibi ondan da bir tane kiyas ¢ikacaktir. Gergekte, A min her B ye ait oldugunu ye B icin
hi¢ bir G ye ait olmamanin miimkiin oldugunu kabul edelim. Bu tarz miinasebette bulunan
terimlerle gerekli olarak hi¢ bir sey ¢ikmayacaktir. Fakat BG onciilii aksolunursa, B de her G ye
ait olarak alimirsa yukaridaki gibi bir kiyas elde olunur, ¢linkii terimler aym durumdadirlar. —
Mniiasebetlerin her ikisi de olumsuz ise, AB Onciilii asertorik yiiklememeyi ifade ederse ve BG
onciilii biitiinciil olarak alinan bir terime yiliklememek imkanmn gosterirse aym tarzda hareket



olunur. Simdi aldigimuiz bu 6nermelerin kendilerinden gerekli olarak hi¢ bir sonug elde olunmaz,
ama olagan onciil bir kere aksolundu mu, kiyas da olacaktir. Gergekte, A min hi¢ bir B ye ait
olmadigim ve B i¢in de hi¢ bir G ye ait olmamamn miimkiin oldugunu farzedelim: bu 6nermeler
gerekli olan hi¢bir sey vermezler. Fakat B i¢in her G ye ait olmamn miimkiin oldugu (dogru olan
da budur) farzolunursa ve AB Onciilii aym halde birakilirsa, tekrar aym kiyas elde olunacaktir.
— Buna karsilik, B nin her G ye ait olmamasimn miimkiin oldugu degil de, B nin her G ye ait
olmamasi farzolunursa. AB Onciilii ister olumsuz, ister olumlu olsun, hi¢ bir suretle kiyas
olmayacaktir. Biitiin bu hallerde miisterek terimlere misal olarak elimizde gerekli yiiklemeler
i¢cin ak, hayvan, kar; ve gerekli yiiklemenin imkansizligi i¢in ak, hayvan, ¢am sakizi vardir.,

Goriiltiyor ki terimler bitiinciil olurlarsa, onciillerden biri asertorik, Obiirii de olagan
olmak sart1 1le kii¢iik uca taalliik eden Onciil olagan olarak alindik¢a, bir kiyas elde olunacaktir;
yalniz bu kiyas, kah onciillerin kendilerinden itibaren, kah bir onciiliin aksi vasitasiyle teskil
edilir. Bu hallerden her birinin ne zaman ve hangi sebeple belirdigini sdyledik.

Fakat konulan miinasebetlerden biri biitiinciil, 6biirti boliimciil ise, biiyiik uca taallik eden
oncil ister olumlu, ister olumsuz olsun, biitiinciil ve olagan olarak konulduk¢a, boliimciil de
olumlu ve asertorik oldugu zaman, biitliinciil terimler misalinde oldugu gibi yetkin kiyas
olacaktir. Ispat bundan oncekinin aymdir. Fakat biiyiik uca taallfik eden onciil biitiinciil olup,
olagan degil de asertorik ise, obiir onciil de boliimciil ve olagan ise, ikisi de ister olumlu, ister
olumsuz olsun, veya biri olumsuz, Oblrii olumlu olsun, biitin bu hallerde kiyas yetkin
olmayacaktir. Yalmz burada ispat kdh sagmalik yoluyle, kah bundan 6nceki halde oldugu gibi
olaganin aksiyle yapilacaktir. Biitiinciil olarak alinan, biiyiik uca taalltik eden 6nciil asertorik
yiikklemeyi veya yiiklememeyi gosterdigi zaman, ve Obiir Onciil, olumsuz boliimeiil oldugu halde
olagan manasinda alindig1 zaman, s6z gelimi, A biitiinciil olarak alinan B ye ait ise veya ait
degilse ve B nin baz1 G ye ait olmamas1 miimkiinse, akis yoluyle yine kiyas olacaktir. Ciinkii BG
oncilii olaganliga gore aksedilmisse bir kiyas elde olunur. — Fakat boliimciil 6nciil asertorik
yiikklememeyi goOsterirse burada kiyas olamaz. Yiikleme terimlerine misal: Ak, hayvan, kar;
yilklememeye misal: ak, hayvan, ¢am sakizi: burada basvurulmasi gereken, belirsiz ispattir.
Kiigiik uca taallik eden onciil biitlinciil olarak, biiyiik uca taallik eden de boéliimciil olarak
konulmussa, fark gézetmeksizin biri veya obiirii ister olumsuz, ister olumlu, ister asertorik, ister
olagan olsun, hi¢ bir suretle kiyas olmayacaktir. Onciiller boliimciil veya belirsiz olduklar
zaman da asertorik veya olagan olsunlar, veya biri olagan, obiirii asertorik olsun, bunda yine bu
cinsten bir kiyas olmayacaktir. Ispat yukaridakinin aymdir. Biitiin bu hallerde miisterek olan
terimlere misal: gerekli yiikleme i¢in: hayvan, ak, insan, yiiklemenin imkansizlig i¢in: hayvan,
ak, elbise. — Gorliliiyor ki biiyiik uca taalliik eden onciil biitiinciil olarak konulmugsa daima bir
kiyas elde olunur; ama bu, kiiciik uca taallik eden Onciil ise, asla hi¢ bir sey ispat ve tasdik
olunamaz.

16.

<MODAL KIYASLAR (devam). — ONCULLERINDEN BiRI OLAGAN. OBURU GEREKLI OLAN
BIRINCI SEKIL KIYASLAR. >

Onciillerden biri gerekli yiiklemeyi, obiirii olagan yiiklemeyi gdsterdigi zaman terimler bundan



onceki aym miinasebette bulunduklar1 zaman kiyas olacaktir; ve gerekli, kii¢iik uca taalliik ettigi
zaman kiyas da yetkin olacaktir. Terimler olumlu olurlarsa, ister biitlinciil olarak, ister biitiinciil
olmayarak konulmus olsunlar, sonu¢ da olagan olacak, asertorik olmayacaktir. Fakat bir onciil
olumlu, obiirli olumsuz olursa; her defasinda olumlu olan gerekli oldukca, sonu¢ olagan
olacaktir, olumsuz asertorik olmayacaktir; ama gerekli olan olumsuz ise, terimler biitlinciil
olsalar da, olmasalar da sonu¢ da hem olumsuz olagan, hem de olumsuz asertorik olacaktir.
Sonugta bulunan olagan aymyle bundan onceki tarzda anlasilmalidir. Buna karsilik, olumsuz
gerekliden hi¢ bir kiyas cikarilamayacaktir, ¢iinkii <bir seye> gerekli olarak ait olmamak,
gerekli olarak <bir seye> ait olmamak’dan baska bir seydir.

Olumlu terimlerden gerekli bir sonu¢ ¢ikmayacagi, apagiktir. Gergekte, A mn gerekli
olarak her B ye ait oldugunu ve B nin her G ye ait olmasimn miimkiin oldugunu kabul edelim; A
icin her G ye ait olmasimn miimkiin oldugu sonucunu veren yetkin olmayan bir kiyas elde
olunacaktir. Yetkinsizligi, acikca ispattan ileri gelmektedir, ¢linkii ispat tarz1 daha yukaridakinin
ayni olacaktir. — Simdi, A i¢in her B ye ait olmasinin miimkiin oldugunu ve B nin gerekli olarak
her G ye ait oldugunu kabul edelim: O zaman, A nin her G ye asertorik olarak ait oldugunu degil,
ona ait olmasimn miimkiin oldugu sonucunu veren bir kiyas olacaktir. Bu kiyas ise yetkinsiz
degil, yetkin olacaktir; ¢iinkii yetkinligini dogrudan dogruya i1lk onciillerden almaktadir.

Fakat onciillerin birbirine benzer sekilde olmadiklar1 hali gorelim. Ilkin, olumsuz bir
onclliin gerekli oldugunu, gerekli olarak A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamanin miimkiin oldugunu, B
i¢cin ise her G ye ait olmanin miimkiin oldugunu farzedelim: bundan A i¢in asertorik olarak hi¢
bir B ye ait olmamas1 gerekliligi ¢ikar. Gergekte, A nin her G ye veya bazi G ye ait oldugunu
farzedelim. Fakat biz ortaya koyduk ki A i¢in hi¢ bir B ye ait olmak miimkiin degildi; mademki
olumsuz onciil aksolunabilir, o halde B de hi¢ bir A i¢in miimkiin degildir. Fakat A her G ye
veya bazi G ye ait farzedilmistir. Bunun sonucu olarak B i¢in bazi G ve veya her G ye ait olmak
miimkiin olmayacaktir. Fakat baslangicta B i¢in her G ye ait olmamn miimkiin oldugu farzolundu.
Elde edilen kiyasin olagan yiiklememeyi sonu¢ olarak c¢ikardigi aciktir, clinkii asertorik
yiikklememeyi sonug olarak c¢ikarir. — Simdi gerekli olamin olumlu 6nciil oldugunu kabul edelim
ve A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamamn miimkiin oldugunu ve B nin gerekli olarak her G ye ait
oldugunu farzedelim. Kiyas yetkin olacaktir, ama sonu¢ olumsuz bir asertorik degil, olumsuz bir
olagan olacaktir, ¢iinkii biiyiik uca tabi 6nciil bu tarzda alinmusti, listelik, sagmaliga gotiirme
yoluna bagvurmak da miimkiin degildir. Gergekte, A nin <gerekli olarak> baz B ye ait olabildigi
farzolunur ve A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamanin miimkiin oldugu kabul olunursa, bu 6nciillerden
hi¢ bir imkansizlik ¢ikmaz. — Fakat olumsuzluk kiiciik uca taalliik ederse, onciil olaganlig
gosterdigi zaman bundan 6nce gecen hallerde oldugu gibi, akis yoluyle kiyas olacaktir. Fakat
olaganlik gdstermedigi zaman kiyas olmayacaktir. iki dnciilden biri olumsuz oldugu ve kiigiik
terime taallik eden olagan olmadig zaman da kiyas olmayacaktir. Yukaridaki terimler burada da
misal olarak alinabilirler: yiikleme i¢in: ak, hayvan, kar; yiklememe ig¢in: ak, hayvan, ¢cam
sakizi.

Boliimeiil kiyaslar i¢in de durum aymdir. Olumsuz onciil gerekli oldugu zaman sonug¢ da
olumsuz asertorik olacaktir. S6z gelimi: A nin hi¢ bir B ye ait olmamas1 gerekliyse ve B nin bazi
G ye ait olmas1 miimkiinse, gerekli olarak A bazi G ye asertorik olarak ait degildir. Gergekte, A
her G ye aitse, ve onun hi¢ bir B ye ait olmamas1 gerekliyse, B nin de hi¢ bir A ya ait olmamasi
gerekli olacaktir. Bundan A her G ye ait ise B nin hi¢ bir G ve ait olmamasinin gerekli oldugu
sonucu ¢ikar. Halbuki B i¢in baz1 G ye ait olmasinmin miimkiin oldugu farzolunmustu. — Buna



karsilik, gerekli olan olumlu boliimciil oldugu zaman, bundan olumsuz kiyasta (s6z gelimi: BG
onciilii) bulunam kastediyorum, veya olumlu kiyasta gerekli olan biitlinciil (s6z gelimi: AB
onciilii) oldugu zaman asertorik sonuglu kiyas olmayacaktir. ispat daha yukaridakinin aymdir. —
Fakat biitiinciilliik kii¢lik uca dokunursa, onciil ister olumlu, ister olumsuz, ama olagan olsun, ve
biiyilk uca taalltk eden Onciil, boliimciil ve gerekli ise burada kiyas olmayacaktir. Olumlu
gerekli ylikleme i¢in terimlere misal: hayvan, ak, insan: olumsuz gerekli yiikkleme i¢in: hayvan,
ak, elbise. Fakat biitliinciil onciil gerekli ve boliimciil olagan oldugu zaman, biitiinciil olan
olumsuz ise yiikkleme terimleri olarak: hayvan, ak, karga’yi; yiklememe terimleri olarak:
hayvan, ak ve ¢cam sakizi’'ni alabiliriz. Bitiinciil olan olumlu ise olumlu gerekli yiikleme
terimleri olarak: hayvan, ak ve kugu kusu'nu; olumsuz gerekli yiikleme terimleri olarak:
hayran, ak, kar’i alabiliriz. Konulan onciiller belirsiz iseler veya her ikisi de bdliimeiil
olduklar1 zaman, yine de kiyas olmayacaktir. Biitlin bu hallerde miisterek terimlere misal:
yiikkleme icin hayvan, ak, insan; yiikklememe i¢in hayvan, ak, cansiz. Gergekte, hayvanin baz
ak’a ylklenmesi ve ak’in da bazi cansiza ylklenmesi hem olumlu gerekli, hem de olumsuz
gereklidir. Olagana gelince, durum aymdir ve bu ylizden bu terimler biitlin hallerde
kullamlabilirler.

O halde dediklerimiz agik¢a gOsterir ki terimler arasinda gerekli yiikleme halinde oldugu
kadar asertorik ylikleme halinde de benzer miinasebetlerden kiyas elde olunur da, olunmaz da.
Yalmz olumsuz onciil asertorik ise, dedigimiz gibi, olagan sonuglu bir kiyas elde olunur, halbuki
olumsuz oOnciil gerekliyse, kiyas hem olagan, hem de olumsuz asertorik sonu¢ludur. [Biitiin
kiyaslarin etkinsiz olduklar1 ve yetkinliklerini daha once sozii gegen sekillerden aldiklar1 da
apagiktir].

17.
<MODAL KIYASLAR (devam). — IKi OLAGAN ONCULLU IKINCI SEKIL KIYASLAR. >

Ikinci sekilde iki 6nciiliin her ikisi de olagan oldugu zaman, énciiller olumlu veya olumsuz,
boliimciil veya biitiinciil olsunlar, hi¢ bir kiyas olmayacaktir. — Buna karsilik, biri basit bir
yiikkleme, Obiirii olaganlik ifade ettigi zaman olumlu biitiinciil asertorik olursa hi¢ bir zaman
kiyas olmayacaktir, halbuki asertorik olan olumsuz biitiinciil 1se her zaman kiyas olacaktir. —
Onciillerden biri gerekli, dbiirii olagan olarak konulduklar1 zaman da ¢dziim aymdir. Bu hallerde
de sonuglarda muhtevi bulunan olagan terimini bundan 6nce aldigimiz manada almalidir.

[lkin olagan olumsuz dnermeler icin akis olmadiim ispat etmek zorundayiz: s6z gelimi, A
i¢cin hi¢ bir B ye ait olmamas1 miimkiin ise, B nin hi¢ bir A ya ait olmamas1 gerekli degildir.
Bununla beraber, bunu kabul edelim; B nin hi¢ bir A ya ait olmamasinmin miimkiin oldugunu
farzedelim. Mademki ister zit, ister karsit olsunlar, olagan olumlular, olumsuzlara aksolunuyor,
ve mademki B i¢in hi¢ bir A ya ait olmamak miimkiindiir, B i¢in her A ya ait olmasinin miimkiin
olacag aciktir. Iste bu yanlistir: her bu, su olabilirse bundan gerekli olarak her su’nun bu
olmasi ¢ikmaz. Bundan olumsuz onerme igin akis olmadigi sonucu ¢ikar. — Bundan bagka, A
i¢in hi¢ bir B ye ait olmamanin miimkiin olmamasina ve B i¢in baz1 A ya ait olmamamn gerekli
olmamasina hi¢ bir engel yoktur: so6z gelimi, ak’in hi¢ bir insana ait olmamasi miimkiindiir,
(clinkii her insana ait olmas1 da miimkiindiir) fakat insanin hi¢ bir ak’a ait olmamasimin miimkiin
oldugunu soylemek dogru degildir; ¢iinkii insan bir¢ok ak nesnelere gerekli olarak ait degildir ve
gerekli olanmin da olagan olan olmadigim soyledik. — Fakat soz gelimi, su asagidaki yolda



muhakeme yaparak, sacmalik yoluyle aksolunabilirligini ispat da miimkiin degildir: “B i¢in hig
bir A ya ait olmamanin miimkiin olmas: yanligsa, birinci 6nerme olumlu, Ikincisi olumsuz
oldugundan onun hi¢ bir A ya ait olmamasinin miimkiin olmadig da dogrudur. Bu boyle ise, B
nin gerekli olarak bazi A ya ait oldugu da dogrudur. Bunun sonucu olarak, A da gerekli olarak
bazi B ye aittir, bu ise imkansizdir.” <bu muhakeme yapilamaz, > ¢iinkii B nin hi¢ bir A ya ait
olmamasi miimkiin degilse bundan B nin bazi A ya ait olmasimn gerekli oldugu ¢ikmaz.
Gergekte. B nin hi¢ bir A ya ait olmamasi miimkiin degildir deyimi ¢ift manada kullamlnustir:
kah B nin bazi A ya ait olmast gereklidir, kastolunur. Kah B nin bazi A ya ait olmamast
gereklidir. Clinkii gerekli olarak bazi A ya ait olmayan hakkinda, onun her A ya ait olmamasinin
miimkiin oldugunu sdéylemek dogru degildir. Bunun gibi, bazi A ya gerekli olarak ait olan
hakkinda da onun her A ya ait olmasinmin miimkiin oldugu da séylenemez. O halde G i¢in her D ye
ait olmasimn miimkiin olmadigindan otiirii gerekli olarak G nin baz1 A ya ait olmadid
diistiniilseydi bir hata islenirdi: gercekte, G her D ye aittir, fakat baz1 hallerde o ona ait
oldugundan 6tiirii, bu yiizden onun her D ye ait olmasimin miimkiin olmadigim sdyliiyoruz. Bunun
sonucu olarak olumlu biitiinciil olagana hem olumlu gerekli boliimeiil, hem de olumsuz gerekli
boliimceiil kars1 konmaktadir, kars1 - olum da olumsuz olagan biitiinciil i¢in aymdir. O halde
baglarken tarif ettigimiz manada miimkiin olana ve miimkiin olmayana nispetle, sadece 4 nin bazi
B ye ait olmas: gereklidir’i degil, aym zamanda, A nin bazi B ye ait olmamas: gereklidir’i de
anlamalidir. Ama bu son 6nermeden hi¢ bir imkansizlik ¢ikmaz, dyle ki kiyas elde olunmaz. —
Simdi dedigimiz sey olumsuzun aksolunmadigini, demek, acikca gosteriyor.

Bu ispat yapildiktan sonra A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamamn ve her G ye ait olmanin
miimkiin oldugunu kabul edelim. Burada akis yoluyle kiyas olmayacaktir; ¢linkii bu cinsten bir
onciiliin akis olunamaz oldugunu sdyledik. Fakat burada sagmalik yoluyle ispat da olmayacaktr,
clinkii B icin her G ye ait olmamn miimkiin oldugunu ortaya kovmak, hi¢ bir yanlis neticeyi
gerektirmez. Ciinkii A i¢in her G ye ait olmak ve hi¢ bir G ye ait olmamak miimkiin olacaktir. —
Umumi olarak, kiyas varsa olagan bir sonucun olmas1 gerekecegi apaciktir, ¢linkii dnciillerden
hi¢ biri asertorik manada alinmamustir, bu sonu¢ da olumlu veya olumsuz olmak zorundadir.
Halbuki bu sonu¢ ne o, ne de obiirli olamaz. Gergekte, -onu olumlu olarak koyalim: somut
terimler yardimiyle yiiklem i¢in konuya ait olmamn miimkiin olmadigt ispat olunacaktir; onu
olumsuz olarak koyalim: sonucun olagan olmayip gerekli oldugu ispat olunacaktir: s6z gelimi, A
nin ak, B nin insan, G nin de at oldugunu kabul edelim. O zaman A i¢in, baska deyimle ak. i¢in
her G ye ait olmak ve hi¢ bir B ye ait olmamak miimkiindiir. Fakat B i¢in G ye ait olmak veya ait
olmamak miimkiin degildir: onun G ye ait olmasinmin miimkiin olmamasi asikardir. Ciinkii hi¢ bir
at insan degildir; fakat onun G ye ait olmasi da miimkiin degildir, ¢iinkii hi¢ bir atin insan
olmamasi1 gereklidir: halbuki bildigimiz gibi, gerekli olan olagan degildir; Oyleyse kiyas elde
olunmaz.

Olumsuzun nakli yapilirsa, veya her iki dnciiliin ikisi de olumlu veya olumsuz ise ispat aym
olacaktir. Ispat aym somut terimler yardinuyle yapilacaktir. Bir 6nciil biitiinciil, 6biirii boliimeiil
oldugu zaman, veya her ikisi de bolimciill veya belirsiz olursa, veya Onciillerin
cesitlendirilebilmesi ne tarzda olursa olsun, ispat i¢in her zaman aym terimler kullamlacaktir. O
halde onciillerin her ikisi de olagan manada, konulmuslarsa hi¢ bir kiyas elde olunmaz.

18.
<MODAL KIYASLAR (devam). — ONCULLERINDEN BiRi OLAGAN, OBURU ASERTORIK



OLAN IKINCI SEKIL KIYASLAR. >

Bir onciil asertorik bir yiikleme, obiir onciil de olaganlig ifade ederse, olumlu, asertorik;
olumsuz, olagan olarak konulursa, terimler ister biitlinciil ister boliimciil olarak alinnus olsunlar,
burada hi¢ bir zaman kiyas olmayacaktir. Ispat aym terimlerin yardimuyle yapilir ve
yukardekinin aynidir. — Buna karsilik, olumlu, olagan; olumsuz, asertorik oldugu zaman kiyas
olacaktir. Gergekte, A min hi¢ bir B ye ait olmayip, onun her G ye ait olmasimn miimkiin
oldugunu farzedelim. Olumsuzun aksolunmasiyle, B hi¢ bir A ya ait olmayacaktir. Fakat A icin
her G ye ait olmamn miimkiin oldugu kabul olunmustu. O halde, birinci sekil yardimiyle B i¢in
hi¢ bir G ye ait olmamasimin miimkiin oldugu sonu cunu veren bir kiyas elde olunacaktir.
Olumsuzlugun taalltk ettigi G terimi ise, ¢Oziim aymdir. — Fakat biri asertorik yliklememeyi,
obiirii olagan yiiklememeyi ifade etmek {izere Onciillerin her ikisi de olumsuz iseler, bu aym
onermelerden gerekli olarak hi¢ bir sey ¢ikmaz; fakat olagan onciil aksedilmisse daha onceki
halde oldugu gibi, B i¢in hi¢ bir G ye ait olmamanmn miimkiin oldugu kiyas elde olunur, ¢iinkii
yine birinci sekilde karsilasacagiz. Buna karsilik, her iki onciil olumlu olarak konulmuslarsa,
kiyas olmayacaktir. Yiikleme terimlerine misal: saglik., hayvan, insan, yiklememeye: saglik,
at, insan.

Bolimciil kiyaslar i¢cin de boyle yapilacaktir. Olumlu asertorik oldugu zaman, ister
biitiinciil, ister boliimciil olarak alinsin, hi¢ bir kiyas olmayacaktir, (ispati yukaridaki gibi ve
somut terimler yardimuyle yapilir). Fakat asertorik olan olumsuz ise, bundan once gegen haldeki
gibi, akis yoluyle kiyas olacaktir. — Her iki miinasebet olumsuz olarak konulmuslarsa ve
olumsuz asertorik biitlinciil ise, onciillerin kendilerinden de hi¢ bir sonu¢ ¢ikmayacaktir, fakat
olagan onciilli aksederek, onceki gibi bir kiyas elde olunabilecektir. — Buna karsilik, olumsuz
olan asertorik ise, ama boliimciil olarak alinmissa, Obiir Onciil ister olumlu, ister olumsuz olsun,
kiyas olmayacaktir; Onciillerin her ikisi de belirsiz olarak alinirsa, olumlu olsunlar, veya
olumsuz olsunlar yine de kiyas olmayacaktir. Ispat aymdir ve aym terimlerle yapilacaktir.

19.

<MODAL KIYASLAR (devam). — ONCULLERINDEN BiRi GEREKLI, OBURU OLAGAN
OLAN IKINCI SEKIL KIYASLAR. >

Onciillerden biri gerekliyi, obiirii olagam ifade ederse; gerekli olan olumsuz oldugu zaman
yalniz olumsuz olagan sonuglu degil, olumsuz asertorik sonuglu bir kiyas elde olunacaktir; ama
gerekli olan olumlu oldugu zaman kiyas olmayacaktir. — Gergekte, A min hi¢ bir B ye ait
olmamasinin gerekli oldugunu, fakat her G ye ait olmasinin miimkiin oldugunu ortaya koyalim.
Olumsuz aksedilmisse, B de hi¢ bir A ya ait olmayacaktir. Fakat bir yandan da, A i¢in her G ye
ait olmasinin miimkiin oldugu ortaya konulmustu. Boylece, B nin hi¢ bir G ye ait olmamasinin
miimkiin oldugu sonucunu veren birinci sekil bir kiyas elde olunur. Fakat aym zamanda, B nin
asertorik olarak hi¢ bir G ye ait olmayacag apaciktir. Gergekte, bir olumlu asertorik yiikleme
kabul edelim: o zaman, A i¢in hi¢ bir B ye ait olmamak miimkiinse ve B baz1 G ye ait ise, A nin
bazi G ye ait olmasi mimkiin degildir. Halbuki onun her G ye ait olabilecegi farzolundu.
Olumsuzlugun taalltk ettigi G ise, ispat sekli aymdir. — Simdi de olumlu Onciiliin gerekli,
obiiriliniin olagan oldugunu; s6z gelimi, A nin hi¢ bir B ye ait olmamasinin miimkiin oldugunu,
ama her G ye ait olmasimin gerekli oldugunu kabul edelim. Boyle bir terimler durumuyle hi¢ bir



kiyas olmayacaktir, ¢ilinkii B nin gerekli olarak G ye ait olmamas1 da olabilir. Gergekte, A nin
ak, B nin insan, ve G nin de kugu kusu oldugunu kabul edelim. Ak gerekli olarak kugu kusuna
aittir, ama onun hi¢ bir insana ait olmamasi miimkiindiir; insanin hi¢ bir kugu kusunu ait
olmamasi gereklidir. O halde olagan sonuclu bir kiyas olmayacagi, bu apagiktir, ¢iinkii gerekli
gerekli olan sey, dedik ki, olagan degildir. Bununla beraber, gerekli olan, dedigimiz gibi, ancak
iki onciil gerekliyse, veya hi¢ degilse olumsuz onciil gerekliyse ¢ikacagindan, gerekli sonuglu
kiyas da olmayacaktir. Bundan baska, terimler bu suretle konulduklar! zaman, B nin G ye ait
olmas1 da olabilir: G nin B ye tabi olmasini, A nin her B ye ait olmasinin miimkiin olmasini ve A
nin gerekli olarak B ye ait olmasim hi¢ bir sey menedemez. S6z gelimi, G nin uyanik olmak, B
nin hayvan, A min da hareket oldugunu farzedelim: hareket gerekli olarak uyanik olmak’a aittir,
onun her hayvana ait olmas1 miimkiindiir, ve her uyanmk olan hayvandir. O halde, terimler boyle
bir miinasebette olduklar1 zaman sonug gerekli olarak bir olumlu asertorik ise sonucun olumsuz
asertorik olmadigr aciktir. Karsi tasdikler de ortaya konulamaz. Bunun sonucu olarak, burada hig
bir kiyas olmayacaktir. — Olumlu, bir nakil konusu oldugu zaman ispat aymdir.

Fakat onciiller benzer sekilde iseler; olumsuz olduklar1 zaman, yukaridaki sekilde yapilan
olagan Onciiliin aksedilmesiyle daima bir kiyas elde olunur. A mn B ye ait olmamasinin gerekli
oldugunu, ama A mn G ye ait olmamasimn miimkiin oldugunu farzedelim: oncillerin
aksedilmesiyle, B hi¢ bir A ya ait olmayacaktir. A her G ye ait olabilir; bu ise bize birinci sekli
verir. Olumsuzluk G ye taalltik ederse, ¢6ziim aynidir. — Buna karsilik, her iki 6nciil de olumlu
iseler, kiyas olmayacaktir. Gergekte, hi¢ bir olumsuz Onciil ne basit yiikleme iginde, ne de
gerekli ylkleme i¢inde alinmasi dolayisiyle, sonucun ne olumsuz asertorik, ne de olumsuz
gerekli olmayacag aciktir. Sonug, olumsuz olagan da olmayacaktir. Ciinkii terimler bu cinsten
bir miinasebette olduklarindan, B nin G ye ait olmamas1 gerekli olacaktir: iste soz gelimi, A ak;
B kugu kusu, G de insan olarak alimirsa, hal budur. Kars1 tasdiklerden de sonug ¢ikarilamaz,
clinkii B nin gerekli olarak G ye ait olmadigi ispat edilmisti. O halde hi¢ bir suretle kiyas elde
olunmaz.

Boliimeiil kiyaslar i¢in ¢oziimler aym olacaktir. Gergekte olumsuz, biitiinciil ve gerekliyse,
hem olagan, hem de olumsuz asertorik sonuclu bir kiyas olacaktir, (ispat akis yoluyle yapilir);
ama bu olumlu ise, burada kiyas olamaz. Ispat, biitiinciil &nermeler i¢in yapilanin aymdir ve ayni
somut terimler yar<dimiyle yapilacaktir. — Onciillerin her ikisinin de olumlu olduklar1 zamanda
sonug yoktur: bu da yukaridaki gibi ispat edilebilir. — Fakat onciillerin her ikisi de olumsuz ve
yiiklememeyi gosteren Onciil, biitiinciil ve gerekli oldugu zaman, konulan bu onciillerden gerekli
olarak hi¢ bir sonu¢ ¢ikmayacaktir, ama olagan onciiliin aksolunmas1 bundan 6nceki hallerde
oldugu gibi bir kiyas verecektir. — Fakat onciillerin her ikisi de belirsiz veya boliimeiil iseler
burada kiyas olmayacaktir. Ispat, yukaridakinin aymdir ve aym somut terimler yardimuyle
yapilir.

O halde, dediklerimize gore, olumsuz biitiinciil gerekli olarak konulursa daima yalmz
olumsuz olagan sonuglu degil, olumsuz asertorik sonuglu bir kiyasin da elde olundugu acgiktir;
bunun aksine olarak, gerekli olan olumlu ise hi¢ bir zaman kiyas olmayacaktir. Yine aciktir ki
terimler arasinda boyle bir miinasebetten hem asertorik yiikleme halinde, hem de gerekli
yiikleme halinde kiyas elde olunur veya elde olunmaz. Hasil1 biitiin kiyaslarin yetkinsiz olduklar1
ve yetkinliklerini bundan 6nce gosterilen sekillerden aldiklar1 apagiktir.

20.



<MODAL KIYASLAR (devam). — IKi OLAGAN ONCULLU UCUNCU SEKIL KIYASLAR. >

Birinci sekilde, onciillerin her ikisi de olagan iseler veya sadece onlardan biri olagan ise,
burada

kiyas olacaktir. Onciiller olaganlig ifade ettikleri zaman, sonug da olagan olacaktir; énciillerden
biri olagan, obiirii asertorik oldugu zaman yine olagan olacaktir. Fakat 6biir onciil gerekli olarak
konuldugu zaman; olumlu ise sonu¢ ne gerekli, ne de asertorik olacaktir; olumsuz ise, yukaridaki
gibi olumsuz asertorik sonuclu kiyas olacaktir. Burada da, sonuclarda bulunan olagam, bundan
onceki manada almalidir.

O halde ilkin olagan onciilleri alalim ve A min ber G ye ait olmasinin miimkiin oldugunu
farzedelim. Mademki olumsuz, boliimciil olarak aksolunuyor ve B i¢in her G ye ait olmak
miimkiindiir, o halde G nin de baz1 B ye ait olmas1 miimkiin olacaktir. Bunun sonucu olarak, A
nin her G ye ve G nin baz1 B ye ait olmas1 miimkiinse, A mn baz1 B ye ait olmas1 da miimkiindiir:
birinci sekil elde olunur. — A min hi¢ bir G ye ait olmamast ve B nin her G ye ait olmasi
miimkiinse, bundan gerekli olarak A nin bazi B ye ait olmamasimn miimkiin oldugu ¢ikar: akis
yoiuyle tekrar birinci kiyasi elde ederiz. — Fakat onciillerin ikisi de olumsuz iseler, bu
onermelerin kendilerinden hi¢ bir gerekli sonug ¢ikmayacak, halbuki onciillerin akis olunmasiyle
bundan onceki haldeki gibi bir kiyas elde olunacaktir. Gergekte, A ve B nin G ye ait olmamalar1
miimkiinse, olumsuz olaganlar1 degistirerek, burada da, akis yoluyle, birinci sekli elde edecegiz.

Fakat terimlerden bir1 biitiinciil, obiirii boliimctil ise asertorik onermelerdeki gibi ayn
terimler miinasebetine gore bir kiyas elde olunacak veya olunmayacaktir. Gergekte, A nin her G
ye, B nin de bazi G ye ait olmasimn miimkiin oldugunu farzedelim. Boéliimciil Onciiliin
aksolunmasiyle yine birinci kiyas elde olunacaktir. A min her G ye, G nin de baz1 B ye ait olmasi
miimkiinse, A da bazit B ye ait olabilecektir. Biitiinclil olan, BG ye eklenmisse, yine boyle
olacaktir. — Yine bunun gibi, AG 6nciilii olumsuz, BG olumlu ise: biz yeniden, akis yoluyle
birinci sekli elde edecegiz. — Buna karsilik, biri biitiinciil, 6biirii boliimeiil olmak tizere her iki
oncill olumsuz olarak konulursa boyle alinan onciillerden hi¢ bir kiyas c¢ikmayacaktir; ama
bunlar aksolunursa, bundan 6nceki halde oldugu gibi, kiyas olacaktir.

Onciillerin her ikisi de belirsiz iseler veya boliimciil olarak alinmuslarsa, kiyas
olmayacaktir, ¢linkii A nin gerekli olarak her B ye ve gerekli olarak hi¢ bir B ye ait olmamasi
lazzmdir. Yiikleme terimlerine misal: hayvan, insan, ak; yiklememeye: at, insan, ak- Orta terim

ak’dir.

21.

<MODAL KIYASLAR (devam). — ONCULLERINDEN BiRi OLAGAN. OBURU ASERTORIK
OLAN UCUNCU SEKIL KIYASLAR. >

Onciillerden biri sirf yiiklemeyi, 6biirii olaganligi ifade ederse, sonuc asertorik degil,
olagan olacaktir, ve bundan 6nceki halde oldugu gibi aym terim miinasebetlerine gore kiyas
olacaktir. — ilkin, terimlerin olumlu oldugunu ve A mn her G ye ait, B nin ise her G ye ait
olmasinin miimkiin oldugunu farzedelim. BG Onciiliiniin aksolunmasiyle birinci sekil elde
olunacak, sonu¢ da A i¢in baz1 B ye ait olmasimn miimkiin oldugu olacaktir. Gergekte, birinci



sekilde onciillerden biri olaganligi ifade ederse, sonucun da olagan oldugunu sdyledik. — BG
onciilii asertorik ve AG Onciilii olagan ise; veya asertorik olan ikisinden hangisi olursa olsun..
AG oncilii olumsuz ve BG onciilii olumlu olursa sonu¢ yine aymdir: her iki halde de sonug
olagan olacaktir. Gergekte, yeniden birinci sekil elde olunur ve bu sekilde onciillerden biri
olaganlig1 ifade ederse sonucun da olagan olacag ispat edilmisti. — Olumsuzluk kiigiik uca
tatbik olunursa, veya: her iki onciil olumsuz olarak alinirsa, boylece, konulmus olan onciiller de
bir kiyas teskil etmezler, ama aksedilirlerse bundan onceki halde oldugu gibi kiyas olacaktir.

Onciillerden biri biitiinciil, obiirii boliimeiil ise, her ikisi de olumlu olduklar1 zaman, veya
olumsuz, biitlinciil; olumlu, boliimciil olursa, aym tarz kiyas elde olunacaktir; ¢ilinkii hepsi birinci
sekil yardimiyle yetkinlestirilecelerdir. Boylece asertorik sonuglu degil, olagan sonuglu kiyas olacagi
aciktir. — Fakat biitiinciil olan olumlu ve béliimciil olan olumsuz ise ispat sagmalik yoluyle
yapilacaktir. Gergekte, B nin her G ye ait olmasimin ve A min bazi G ye ait olmamasimn miimkiin
oldugunu farzedelim. Bundan, gerekli olarak A i¢in baz1 B ye ait olmamanin

miimkiin oldugu c¢ikar. Gergekte, A gerekli olarak her B ye aitse, ve B de her G ye ait olarak
konulmussa bizim daha 6nce ispat ettigimiz gibi, A da gerekli olarak her G ye ait olacaktir.
Halbuki A nin baz1 G ye ait olmamak imkanin haiz oldugu farzolunmustur.

Onciillerden her ikisi de belirsiz veya boliimciil olduklar zaman, kiyas olmayacaktir, ispat,
biitiinciiller halinde verilmis olanin aymdir ve ayni terimlerin yardimyle yapilir.

22.

<MODAL KIYASLAR (devam). — ONCULLERINDEN BiRI OLAGAN, OBURU GEREKLI OLAN
UCUNCU SEKIL KIYASLAR. >

Onciillerden biri gerekli, 6biirii olagan ise, terimler olumlu olduklar1 zaman, daima olagan
sonuclu kiyas olacaktir. Fakat onciillerden biri olumlu, obiirii olumsuz oldugu zaman, gerekli
olan olumlu ise sonu¢ olumsuz olagan olacaktir; olumsuz ise, sonu¢ hem olumsuz olagan, hem de
olumsuz asertorik olacaktir. Fakat tipki obiir sekillerde oldugu gibi olumsuz gerekli sonuglu
kiyas olmayacaktir.

O halde ilkin terimlerin olumlu oldugunu kabul edelim; A nin gerekli olarak her G ye ait
oldugunu, ve B nin her G ye ait olmasimin miimkiin oldugunu farzedelim. Mademki A nmin her G
ye ait olmasi gereklidir ve G nin baz1 B ye ait olmas1 miimkiindiir, A asertorik tarzda degil,
olagan tarzda baz1 B ye ait olacaktir; ¢linkii birinci sekilde elde olunan netice bu idi. BG onciilii
gerekli olarak. AG onciilii olagan olarak konulmussa, ispat aym olacaktir. Simdi olumlu gerekli
olmak iizere bir onciiliin olumlu, 6biiriiniin olumsuz oldugunu; s6z gelimi, A min hi¢ bir G ye ait
olmamasinin miimkiin, B nin de her G ye ait olmasinin gerekli oldugunu farzedelim. Yine birinci
sekli elde edecegiz, ve olumsuz Onciil olaganlig ifade ettiginden, bunun sonucu olarak, sonucun
olagan olacag agiktir; ¢iinkii Onciiller birinci sekilde boyle bir durumda olduklar1 zaman,
sonucun olagan oldugunu soyledik. — Fakat gerekli olan olumsuz onciil ise, sonu¢ hem A mn
baz1 B ye ait olmamasinin olagan oldugu, hem de A nin asertorik olarak baz1 B ye ait olmadig
olacaktir. Gergekte, farzedelim ki A nin G ve ait olmamas1 gerekli, B nin her G ye ait olmasi
miimkiin olsun. BG olumlu 6nciiliiniin aksolunmasiyle birinci sekil elde olunacaktir, olumsuz
onciil de gereklidir Onciiller bu durumda olduklar1 zaman, bundan hem A nin bazi G ye ait



olmayabildiginin, hem A mn asertorik olarak baz1 G ye ait olmadiginin ¢iktigim gordiik; bunun
sonucu olarak, buradan gerekli olarak, A mn asertorik olarak baz1 B ye ait olmadii sonucu
cikar. — Fakat olumsuzluk kii¢iik uca tatbik edildigi zaman, boyle elde olunan 6nciil olagan ise,
bundan once gecen hallerdeki gibi, onciil degisimi ile kiyas olacaktir; buna karsilik bu onciil
gerekli ise gercekte sonug, fark gdzetmeksizin bir olumlu biitiinciil gerekli veya bir olumsuz
biitiinciil gerekli oldugu i¢in, burada kiyas olmayacaktir. Biitlinciil yiikleme i¢in terimler: uyku,
uyuyan at, insan, bitincil yiikklememe ic¢in: uyku, uyannus at, insan.

Terimlerden biri biitiinciil, obiirii boliimciil olarak orta terime eklenilirse, buna benzer
neticeler elde edilecektir. Her iki onciil de olumlu ise, asertorik sonuclu degil, olagan sonuglu
kiyas olacaktir; olumlusu gerekli olmak tizere bir olumsuz, bir de olumlu iki onciil alimrsa
¢cOziim aymdir. Fakat gerekli olan olumsuz oldugu zaman, sonu¢ da bir olumsuz asertorik
olacaktir: Ispat tarzi, terimler biitiinciil olsunlar veya biitiinciil olmasinlar, aym olacaktir.
Gercekte, bu kiyaslarin birinci sekilde yetkinlestirilmeleri gereklidir, oyle ki birinci sekil
kiyasta gerekli olarak vaki olan tigiincii sekil kiyaslarda da vaki olur. — Fakat biitiinciil olarak
alinan olumsuzluk kii¢iik uca eklendigi vakit; olumsuzluk olagansa burada akis yoluyle kiyas
olacaktir; halbuki gerekli ise, kiyas olmayacaktir, ispat, biitiinciiller i¢in yapildig gibi, ve aynm
terimler yardimiyle yapilacaktir.

Su halde, bu sekilde de, ne zaman ve nasil kiyas olacagi, ve ne zaman kiyasin olagan, ne
zaman asertorik oldugu goriiliiyor. Nihayet, biitiin bu kiyaslarin yetkin olmadiklar1 ve bu
yetkinliklerini birinci sekil kiyastan aldiklar: agiktir.

23.
<UC SEKLIN UMUMI TATBIKATI. — BIRINCI SEKLE IRCA.>

Bu sekillerdeki kiyaslarin birinci sekildeki biitiinciil kiyaslarla yetkin olduklar1 ve ona irca
olunduklari, dediklerimizden apagik¢a cikmaktadir; bir yandan da, umumi olarak her kiyasin boyle
oldugu da her kiyasin bu sekillerden biriyle teskil edildigi ispat olunur olunmaz asikar olacak bir
seydir.

Gerekli olarak, her ispat ve her kiyas ister biitiinciil olarak, ister boliimciil olarak, iistelik, ispat
ister dogrudan dogruya, ister hipotetik olarak olsun bir konuya bir ylikleme veya yiiklememe gosterir.
Sagmaliga irca ise hipotez yoluyle ispatin bolimiidiir. O halde ilkin dogrudan dogruya ispath
kiyaslarin soziinii edelim: onlar hakkinda ortaya koyacagimiz sey sagmalik yoluyle ispat olunan
kiyaslara veya umumi olarak hipotez yoluyle ispat olunan kiyaslara ait hususlar1 aydinlatacaktir.

Kiyas yoluyle, A nin B ye ait oldugunu veya olmadigim ¢ikarmamiz icap ediyorsa bir seyin bir
seyl yliklenmesi gereklidir. — Bunun sonucu olarak, A, B yi yliklenmigse alinan, ispati istenilen ilk
onermedir. — Fakat A G hakkinda tasdik edilmisse, G de baska hi¢ bir terim hakkinda, ne de baska
bit terim G hakkinda, ne baska bir terim A hakkinda tasdik edilmemisse hi¢ bir kiyas elde
olunmayacaktir

Gergekte, bir tek seyin bir baska bir tek seye yiiklenmesi hi¢ bir gerekli sonug gerektiremez. Iste
bunun i¢in, fazladan bir baska Onciil daha almak gerektir. — A bir baska terim hakkinda, veya bir
baska terim A hakkinda, veya bir baska terim G hakkinda tasdik edilmisse kiyasin viicut bulmasina
kars1 gelecek hi¢ bir sey yoktur, bununla beraber bu kiyas konulan onciillerle B ye ait hi¢ bir
miinasebeti sonug olarak ¢ikarmayacaktir. Bunun gibi, bu terimlerden hi¢ biri B ye birlesmeksi-zin,



G, bir baska terime, bu da daha bir baska terime ve ilh... ait ise B ye ait bir miinasebeti sonug¢ olarak
veren bir kiyas da olmayacaktir. Ciinkii, umumi olarak, herhangi bir suretle her bir ugla yiiklemeler
yoluyle miinasebete getirilmis bir orta terim olmadan bir seyi bir baska seye yiikleyen bir kiyas hi¢
bir zaman olamaz. Gergekte, umumi olarak kiyas oOnciillerden itibaren teskil edilir; fakat kalan
konuyla bir miinasebet tesis eden kiyas bu konuyla bir miinasebet kuran onciillerden hareket eder, ve
filan yiiklemle falan konu arasinda bir miinasebet tesis eden kiyas ise bu yiiklemin bu konuya taalltik
ettigini gosteren Onciillerden hareket eder. Fakat hakkinda bir sey tasdik etmeden, bir sey inkar
etmeden B ile bir miinasebet kuran bir onciilii almak, miimkiin degildir; veya hi¢ bir yiiklemi
miisterek olarak almayip her bir terim hakkinda kendine has olan yiiklemleri tasdik veya inkar ederek,
A nin B ye olan bir miinasebetini tesis eden bir 6nciil almak da miimkiin degildir. Bundan, biz falan
yiiklemin falan konuya olan bir miinasebetini tesis eden bir kiyas elde etmek istiyorsak, ikisi arasinda
yiiklemlerin baglantisim saglayacak bir aract almanin gerektigi sonucu ¢ikar. — O halde gerekli
olarak, iki ucta da miisterek olan bir sey alinacaksa ve bu, (ya A y1 G ye, G yi B ye, ya G y1 obiir
ikisine veya obiir ikisini G ye yiikleyerek) bizim soziinii ettigimiz sekillere uyan {i¢ tarzda miimkiin
ise, her kiyasin gerekli olarak bu sekillerden birinden ¢iktigr agiktir. B ile olan baglanti bir¢ok orta
terimler vasitasiyle olursa muhakeme yine aynidir; ¢iinkii, hatta orta terimlerin ¢oklugu halinde bile,
aynm sekil elde olunacaktir.

Boylece, dogrudan dogruya ispatli kiyaslarin bizim soziinii ettigimiz sekillerde yapildig
asikar bir seydir. Sagmalik yoluyle ispat olunan kiyaslar i¢in de bunun bdyle oldugu ise
asagidaki diisiinceler geregince apacik olacaktir. Gercekte, daima, sacmalik yoluyle bir
muhakeme yapildig vakit yanlis, kiyas yoluyle sonug olarak cikarilir, ama ispat olunacak olan
ilk onerme, bir imkansizlik <ilk onerme ile > c¢elisik onermeden ¢iktigi zaman hipotetik olarak
cikar. SO0z gelimi, diyagonal Olgiiliir diye konulsa, diyagonalin dl¢iilemezligi, tek sayilarin ¢ift
sayilara esit olacaklar1 sebebiyle tasdik ve ispat olunur; o zaman tek sayilarin ¢ift sayilara esit
oldugu sonucu ¢ikarilir ve yanlis bir sonucun celisik bir 6nermeden ¢ikmasi yiiziinden
diyagonalin Olciilemezligi hipotetik olarak tasdik ve ispat olunur. Ciinkii, dedigimiz gibi,
sagmalik yoluyle istidlal iste budur: baslangicta kabul edilmss olan hipotezin yardimiyle bir
seyin imkansizligini ispattan ibarettir. Bunun sonucu olarak, mademki sagmaliga ircalarda
yanlis, dogrudan dogruya ispatli bir kiyasla elde edilmistir, mademki ilk onerme hipotetik

olarak tasdik edilmistir ve mademki biz daha Once, dogrudan dogruya ispatli kiyaslarin
sekillerle yapildigini ortaya koyduk, o halde sagmaliga irca edilerek yapilan kiyaslarin da yine
bu sekillerle yapilacaklar1 apagiktir. — Biitlin 6biir hipotetik kiyaslar i¢in de ¢6ziim aymdir.
Biitiin bu hallerde, gercekte, kiyas 1lk dnermenin yerine konulan 6nermeye taalliik eder, ama bu
ilk 6nerme kabullenme veya herhangi bir baska hipotez ile elde edilmistir. — Fakat biitiin bunlar
dogru ise, her ispat ve her kiyas gerekli olarak, bizim gosterdigimiz ti¢ sekille meydana gelmek
zorundadir. Bu nokta da bir kere tasdik ve ispat olundu mu, her kiyasin birinci sekille
yetkinlestirildigi ve bu seklin biitiinciil kiyaslara irca olundugu agiktir.

24.
< ONCULLERIN NITELIGi VE NiCELIGi >

Bundan bagka, her kiyasta, terimlerden birinin olumlu olmasi ve biitiinciil bir ylikleme
bulunmas1 gerekir: biitiinciil olmadan ya kiyas olmaz, veya kiyas olarak ortaya konulan meseleye



taallik etmez, veya bu, bir ispat1 istenileni delil olarak alma (petition de principe) olacaktir. —
Gergekte, farzedelim ki musiki zevkinin iyi oldugunu tasdik edecegiz. Kendisine her’i ilave
etmeksizin zevkin 1yi oldugu ilan edilirse burada kiyas olmayacaktir; baz1 zevkin iyi oldugu ilan
edilirse: ya bu musikiden bagka bir zevktir ve o zaman sonucun ortaya konulan mesele ile hi¢ bir
ilgisi yoktur; veya bu zevk musikidir,

o zaman bir ispati istenileni delil olarak alma yapilir. — Bu geometri sekillerinde, s6z gelimu,
iki kenar1 esit bir {iggenin yan agilarimin da esit oldugunu ortaya koymak i¢in daha iyi farkina
varilabilir. <Bir dairenin > merkezine A ve B dogrularim uzatalim. Umumi bir tarzda, yarim
daireler i¢ine ¢izilen agilarin esit olduklarim koymadan A + G agis1 B + D agisina esit olarak
alinirsa; simdi de bundan baska, aym bir daire pargasi i¢ine ¢izilen biitiin agilarin esitligini
ortaya koymadan, G agis1 D acisina esit olarak alimirsa; nihayet kendileri de esit olan dik
acilardan esit acilar c¢ikarilmakla, kalan agilarin da [E ve Z] esit olduklar1 ortaya konulursa,
umumi bir tarzda, esit acilar esit acilardan ¢ikarildig vakit kalan agilarin da esit olduklari
konulmadikca, ispati istenileni delil alma yapilacaktir.

Oyleyse her kiyasta bir biitiinciil yiiklemin bulunmas1 gerektigi, ve biitiinciil olanin, ancak
hepsi biitlinciil olan terimlerden itibaren tasdik ve ispat edildigi goriiliir. Halbuki boliimeiil
olan, bu son tarzda oldugu kadar birinci tarzda da tasdik ve ispat edilir. Bunun sonucu olarak,
sonu¢ biitlinclil 1se terimler de gerekli olarak biitiinciildiir, fakat terimler biitiinciil iseler
sonucun biitiinciil olmamasi olabilir. Her kiyasta ister iki onciiliin, ister bunlardan birinin gerekli
olarak sonuca benzer oldugu yine apaciktir, demek istiyorum ki: yalmz olumlu veya olumsuz
olarak degil, aym1 zamanda gerekli, asertorik, veya olagan olarak da 6biir yiikleme sekillerini de
g0z oniinde tutmalidir. Ayrica umumi bir tarzda, kiyasin ne zaman olacagi, ne zaman olmayacag,
kiyasin ne zaman saglam, ne zaman yetkin oldugu ve kiyas varsa terimlerin bizim gosterdigimiz
tarzlardan birine gore bulunmalar1 gerektigi goriiliir.

25.
< TERIMLERIN, ONCULLERIN VE SONUCLARIN TAAYYUNU >

Yine apaciktir ki her ispat, aym sonug tiirlii onerme c¢iftleri ile elde edilebilirse de ii¢
terimle yapilacaktir, daha fazlasiyle degil: soz gelimi, E sonucu A ve B Onermeleri ile ve G ve
D onermeleriyle, veya A ve B, veya A ve G, veya B ve G Onermeleriyle ortaya konulabilir.
Gergekte, aym sonuglar i¢in bir¢ok orta terimler olmaktan hi¢ bir sey alikoymaz, fakat bu halde
karsilastigimuiz artik bir kiyas degil, bir¢ok kiyaslardir. A ve B Onciillerinden her birinin kiyas
yoluyle elde edilmis oldugu zaman durum yine budur; sézgelimi: A, B ve E vasitasiyle; B ise Z
ve T vasitastyle elde edilmistir. Bu 6nermelerin biri bir tlimevarimin, 6biirii bir kiyasin neticesi
de olabilir. Fakat burada da bir kiyas ¢oklugu vardir, ¢linkii sonu¢ ¢oklugu, yani A, B ve G
vardir. Bu hallerde bir¢ok kiyaslar degil de bir tane bulunmasi istenilirse boylece aynm sonug ii¢
terimden fazlasiyle elde olunabilir, ama G nin A dan ve B den ¢iktig tarzda elde olunamaz.

Gergekte, E nin ABGD 6nermelerinin sonucu oldugunu kabul edelim. O zaman bunlardan
birinin Obiiriine olan miinasebetinin, biitiiniin boliime miinasebeti gibi alinmasi gereklidir, ¢iinkii
daha yukarida ispat olundu ki kiyasin bulundugu yerde, bazi terimler gerekli olarak bu cinsten
bir miinasebette bulunurlar. Oyleyse A &nermesini B dnermesi ile bu miinasebette farzedelim.
Bundan ¢ikan, ve E dnermesinden baska bir sey olamayan, veya G ye D onermelerinin birinden



biri olan veya nihayet bunlardan ayr1 bir baskasi olan bir sonu¢ vardir. — Sonug E ise kiyas,
yalniz A B Onciillerinden itibaren kurulmus olacaktir. Ama G ve D 6nermeleri, birinin biitiin
Obiiriiniin boliim oldudu tarzda bir miinasebet i¢cinde bulunurlarsa bunlardan yine bir sonug
cikacaktir: bu ya E 6nermesi, veya A ve B Onermelerinin birinden biri, veya bunlardan ayr1 bir
bagkas1 olacaktir. Bu, E, veya A, veya B ise ya kiyas ¢oklugu olacaktir, veya bizim miimkiin
olarak gosterdigimiz manada, aym seyin bir¢ok terimlerden ¢ikmasi vaki olacaktir. Fakat sonug
bu 6nermelerden baska ise birbirleriyle baglantis1 olmayan bir¢ok kiyaslar elde edecegiz. G bir
kiyas meydana getirecek sekilde D ile miinasebette degilse, Onermeler bosuna konulmus
olacaklardir. Meger ki bu bir tiimevarim, veya bir gizleme, veya bu cinsten baska bir kast ile
konulmus olmasin. — Fakat A ve B 6nermelerinden E ¢ikmayip da bir baska sonug ¢ikarsa, ve
G ve D den A ve B 6nermelerinden biri veya bunlardan baska biri ¢ikarilirsa, o zaman konu ile
ilgisi olmayan bir¢ok kiyaslar elde ederiz, ¢iinkii kiyasin E yi ortaya koydugu farzolundu. G ve D
den hi¢ bir sonu¢ ¢ikmazsa, boylece, bu 6nermelerin de bosuna alindiklar1, ve kiyasin baslarken
konulan 6nermeyi ispat ve tasdik etmedigi vaki olur. Biitiin bunlardan apagik¢a her ispatin her
kiyasin ancak {i¢ terimle yapilacagl sonucu ¢ikar.

Bu nokta bir defa aydinlatildiktan sonra, bir sonucun daha fazla sayida degil, ancak iki
onciile bagli bulundugu apaciktir: ¢iinkii ii¢ terim iki Onciil yapar, megerki kiyaslari
yetkinlestirmek maksadiyle, baslangicta soyledigimiz gibi, bir yenisi ilave olunmasin. O halde
goriiliiyor ki esas sonucun kendilerinden ¢iktigi onciillerin (giinkii daha onceki sonuglardan
bazilar1 gerekli olarak onciildiirler) ¢ift sayida bulunmadiklar: her kiyas yoluyle istidlalde boyle
bir tutamak ya kiyas yoluyle c¢ikarilmis degildir veya tezini ortaya koymak icin gerekli
oldugundan daha ¢ok meseleler ortaya koymustur.

Imdi kiyaslar esas onciilleri goz dniinde tutularak alinirsa her kiyas ¢ift sayida dnciillerden
ve tek sayida terimlerden meydana gelecektir, ¢iinkii terimlerin sayis1 onciillerin sayisindan bir
fazladir ve sonucglarin sayis1 da onciillerin sayisimin yarist olacaktir. — Fakat prosillojizmlerle
veya bir¢ok bitisik orta terimlerle bir sonuca varildig vakit, s6z gelimi, AB 6nermesi, G ve D
orta terimleriyle elde edildigi vakit, terimlerin sayisi yine Onciillerin sayisindan bir fazla
olacaktir (¢iinkil 11ave edilmis bulunan terim ya disa, veya ice konulmus olacaktir: her iki halde
de miinasebetlerin sayisinin terimlerin sayisindan bir eksik oldugu vaki olur), dnciillerin sayisi
da miinasebetlerin sayisina esit olacaktir. Bununla beraber daima onciiller ¢ift, terimler tek
olmayacaklardir, ama almas halinde, dnciiller ¢ift oldugu zaman terimler tek; terimler ¢ift oldugu
zaman Onciiller tektirler. Gergekte, terimin i1lavesi ne taraftan olursa olsun, bir terim ilave
olundukea bir onciil 11ave olunur; bundan, onciiller ¢ift sayida, terimler tek sayida olduklarindan
her ilavede onlar1 almas halinde tek ve ¢ift yapmak zorunda oldugumuz sonucu ¢ikar. Buna
karsilik, sonuglar, ne terimler, ne de onciiller hususunda aym kaideye bagli olmayacaklardir.
Gergekte, bir terim ilave olundugu zaman, ilave edilen sonuglarin sayisi, onceki terimlerin
sayisindan bir eksik olacaktir, ¢iinkii ancak son terime goredir ki kiyas yoktur, ama biitiin
obiirlerine gore bir tane kiyas vardir: sozgelimi, ABG ye D terimi eklenirse, boylelikle biri A ya
nispetle, oblirii B ye nispetle iki sonug¢ eklenmis olur. Biitiin 6biir eklemeler i¢in kaide aymdir.
Terim ice konulmussa durum yine aymdir, c¢lnkii ancak bir tek terime gore kiyas
yapilmayacaktir. O halde sonuglar terimlerden ve onciillerden ¢ok fazla olacaklardir.

26.



<HER SEKILDE KONULACAK VEYA REDDEDILECEK ONERME NEVILERI. >

Mademki kiyaslarin konularimi, her sekilde elde edilen sonuglarin tabiatimt ve ne tarzda
buna erisildigini biliyoruz, ne tiirlii meselenin ¢oziilmesinin zor veya kolay oldugunu da acik¢a
goruyoruz.

Gergekte, bircok sekillerde ve birgok tarzlarla cikarilanin ispati daha kolaydir, halbuki
daha kiigiiksayida sekillerle ve tarzlarla ¢ikarilamn ispati daha giictiir. Olumlu biitlinciil ancak
birinci sekille ve bu sekille de yalmz bir tarzda ispat olunur. Olumsuz biitiinclil hem birinci
sekille, hem ikinci sekille; birinci ile yalmz bir tarzda, ikinci ile iki tarzda ispat olunur. Olumlu
boliimciil birinci sekille ve son sekille; birinci ile yalmz bir tarzda, ikinci ile li¢ tarzda ispat
olunur. Nihayet, olumsuz béliimciil biitiin sekillerde; ama birincide yalniz bir tarzda, Ikincide iki
tarzda, ti¢iinciide ise ii¢ tarzda ispat olunur.

Bunun sonucu olarak, olumlu biitiinciiliin ortaya konulmasimn en zor; reddedilmesinin en
kolay oldugu aciktir. Umumi olarak biitiinciilleri reddetmek boliimciilleri reddetmekten daha
kolaydir. Ciinkii olumlu biitiinciil hem olumsuz biitiinciil hem olumsuz boliimctil ile reddolunur; o
halde olumsuz biitiinciil 1se biitiin sekillerde; olumsuz biitiinciil de ikisinde ispat olunur. Olumsuz
< biitlinctiller > i¢in de bu boyledir, ¢iinkii ilk 6nerme olumlu boliimciiller kadar olumlu
biitiinciillerle de reddedilir. Biz ise olumsuz biitiinciile 1ki sekilde raslamldigim gordik. —
Buna karsilik, boliimciiller ancak tek bir tarzda reddedilebilirler: olumlu biitiinciiliin veya
olumsuz biitiinciiliin isbatiyle. Fakat boliimciillerin ortaya konulmasi daha kolaydir, ¢linkii ispati
daha cok sayida sekillerle, daha ¢ok sayida tarzlarla miimkiindiir. — Ve umumi olarak,
unutulmamalidir ki 6nermeleri birbiriyle, biitiinciilleri boliimciillerle, bunlar1 da biitiinciillerle
reddetmek miimkiindiir; buna karsilik, her ne kadar bolumciilleri biitiinciillerle ortaya koymak
miimkiin ise de, biitiinciilleri boliimciillerle ortaya koymak miimkiin degildir. Aym zamanda
ortaya koymaktan ziyade reddetmenin daha kolay oldugu apagiktir.

Herhangi bir kiyasin elde olunma tarzi ve buna erismek icin terimlerin ve dnciillerin sayisi
ve oOnciillerin kendi aralarindaki miinasebetleri ve bundan baska her sekilde ispat olunan
meselenin tabiati ve her bir meseleye uygun gelen sekillerin sayica ¢ok veya az olusu biitiin
bunlar bizim simdi dediklerimizden agikga ¢ikarlar.

27.
< KATEGORIK KIYASLARIN UMUMI KAIDELERI. >

Ortaya konulan mesele i¢in ne tarzda daima bol bol kiyaslar saglayabilecegiz, ve her bir
meseleye ait ilkelere hangi yolla erisecegiz, iste simdi ortaya koymamiz gereken sey budur;
cunki, siiphe yok, biz yalmz kiyaslarin meydana gelme tarzlarini bilmek degil, aym zamanda
onlar1 teskil etmek giiciine de sahip olmak zorundayiz.

Var olan biitiin seylerden bazilar1 hi¢ bir baska sey hakkinda dogrulukla biitiinciil olarak
tasdik edilmeyecek bir tabiattadirlar (sozgelimi Kleon ve Kallias, baska deyisle ferdi olan ve
duyulabilen); halbuki baska seyler o sey hakkinda tasdik edilebilirler (¢linkii bu ferdi seylerden
herbiri hem insandir, hem de hayvan); daha baska seyler de baska seyler hakkinda tasdik
edilirler, halbuki onlar hakkinda, once olan hi¢ bir sey tasdik edilmez; nihayet daha baskalar1 da



daha baskalari, baskalar1 da onlarin kendileri hakkinda tasdik edilirler, sozgelimi, insan,
Kallias hakkinda, ~ayvan da insan hakkinda. — O halde tabiatlar1 geregince bir baska sey
hakkinda tasdik edilemeyen baz1 seylerin var oldugu apagiktir; gercekte, her duyulabilenin hig
bir baska sey hakkinda tasdik edilemeyecek mahiyette oldugu soylenebilir, meger ki ilinti
olmasin; s6zgelimi, biz bazen bu ak Sokrates’tir veya su gelen Kal- lias’di: deriz. Bundan bagka
yiikkleminin yukariya dogru gidisinde durulmasi gereken bir amn oldugu soziinii edecegiz;
simdilik, su asagida gelenleri ortaya koymakla yetimsiyelim. Bu son yliklemlere dair baska bir
yiikklem ispat etmek miimkiin degildir, ancak bir sani olarak bu miimkiindiir; ama baska seyler
hakkinda tasdik edilebilirler. Fertler de baska seyler hakkinda tasdik edilemezler, halbuki 6biir
seyler onlar hakkinda tasdik edilebilirler. Ortadaki terimlere gelince, iki tarzda tasdik
edilebildikleri apagiktir, onlarin kendileri baska terimler hakkinda tasdik edilebilirler, baska
terimler de onlar hakkinda tasdik edilebilirler; hemen biitiin tutamaklar ve biitiin incelemeler
belli basl1 olarak onlara taalliik eder.

O halde her bir meseleye taallik eden dnciilleri su tarzda se¢gmemiz gerekir: Ilkin konunun
kendini, tarifleri ve nesnenin biitiin hassalarini; bundan sonra da, mantiken nesneden ¢ikan biitiin
yiiklemleri, ve bu sefer de nesnenin kendinin sonucu oldugu yiiklemleri, aym zamanda ona ait
olmak imkdm bulunmayanlar1 ortaya koymaliyiz. Fakat onun kendilerine ait olmadig
yiiklemlerin, olumsuzun aksolunabilmesinden o6tiirii, ayrica g6z oniinde tutulmasina liizum yoktur.
— Sonurtular arasinda nesnenin 0zii igine girenleri, onun hakkinda hassa olarak tasdik
edilenleri, ve nihayet ilinti olarak tasdik edilenleri ayirdetmelidir, hem bunlardan bazisi
nesneye, samya gore bazisi da gercekte ona aittir. Bu cinsten yliklemler ne kadar bolsa bir
sonuca da o kadar cabuk varilir, ve hakikate dayanan ne kadar ¢ok yiiklemelde edilirse, ispat da
o kadar yetkin olur. — Fakat bir boliimciil seyin sonurtularim degil, biitiinliigii i¢inde o seye tabi
olan sonurtulari: sézgelimi fert olarak insamn sonurtusunu degil, biitlinciil olarak alinan insanin
sonurtusunu se¢gmek gerekir. Clinkii kiyas biitlinclil onciillerle baslar. Su halde 6nerme belirsiz
ise, Onclliin biitiinciil olup olmadiginin iyice farkina varilamaz. Halbuki 6nciil belli ise derhal
farkina varilir. — Bunun gibi, gosterdigimiz sebepten dolayr konunun onertilerini biitiinliikleri
icinde se¢cmelidir. Sonurtunun kendine gelince o biitiinliigli i¢inde, nesneye tabi olarak
alinmamalidir: sozgelimi ne her hayvanin insanin, ne de her ilmin musikinin sonurtusu oldugu
sOylenemez. Bizim bir onermede yaptigimiz gibi hi¢ bir vasfi olmadan ¢ikar. Ve gercekte, obiir
onerme, sozgelimi, her insan her hayvandir, veya adalet her iyiliktir 6nermesi, faydasiz ve
imkansizdir. Fakat her karakteristigini, yiilklemi sonurtu olan sey alir. — Sonurtularim almamiz
gereken konunun kendisi herhangi baska bir kavram i¢inde bulundugu zaman, umumi terimin,
olumlu veya olumsuz sonurtularimn konunun sonurtlar1 arasinda bulunmamasi gerekir (¢iinkii bu
yiklemler yiiksek kavramin sonurtular1 arasinda bulunmakta idi, mademki hayvan cikan sey,
insandan da ¢ikar ve hayvana ait olmayan sey icin tipki boyledir) : alinmasi gereken her bir
konuya has olan sonurtulardir. Gergekte, baz yiiklemler cinsin disinda nev’e hastirlar, cilinkii
gerekli olarak, baz1 has yiiklemlerin cinsten ayr1 nevilere ait olmasi gerekir. — Umumi kavranun
onertileri olarak kendi i¢inde bulunan kavramun oOnertilerini de se¢memelidir; s6z gelimi,
hayvanin Onertisi olarak, ger¢ekte insanin Onertisi olam almamali: ¢linkii gerekli olarak, hayvan
insanin sonurtusu ise, insanin kendinin de sonurtusu oldugu biitiin seylerin de sonurtusudur. Fakat
bu son seyler daha has bir sekilde, insana taallik eden seyin seg¢iminden ¢ikar. — Onertiler
oldugu kadar sonurtular i¢in de degismez bir tarzda husule gelen seyi de elde etmelidir.
Gergekte, degismez birtakim olgulara taallik eden sonuglar da biitiin 6nciileri veya hi¢ degilse
bazilar1 birtakim degismez olgulara taalliik eden kiyaslardan ¢ikarlar: bunun sebebi, her kiyasta



sonucun ve ilkelerinin benzemesidir. — Nihayet, biitiin terimlerin sonurtular1 olan yiiklemleri de
almamalidir, ¢linkii bu gibi Onciillerden itibaren kiyas mevcut olamaz. Bunun hangi sebeple
oldugunu séylemeye gelince, bu asagidaki aydinlatilacak bir noktadir.

28.
<KATEGORIK KIYASLARDA ORTA TERIMIN ARASTIRILMASI iCIN HUSUSI KAIDELER. >

Bir yiiklemin bir biitiinciil terime ait oldugu ortaya konulmak istendiginde bir yandan ortaya
konulacak ve kendisinin de hakkinda tasdik edilmis bulundugu yiiklemin konularini, bir yanda da
kendisi hakkinda bir seyin tasdik olunmasi gerekli bulunan seyin sonucu olan yiiklemleri g6z
oniinde tutmalidir. Gergekte, bu konulardan biri, bu yiiklemlerden birinin aym ise, gerekli olarak
terimlerden birinin obiiriine gerekli olarak yiliklenmesi elde olunur. — Fakat bir yiiklemin bir
biitiinciil terime degil de, boliimciil bir terime ait oldugunun ortaya konulmasi bahis konusu ise o
terimin de Obiiriiniin de oOnertilerini goz oniinde tutmak gerekir. Gergekte, bu Onertilerden biri
oburilinin aym ise, gerekli olarak bir boliimcil yiikleme elde olunur. — Bir terim biitiinciil
olarak alinan hi¢ bir bagka terime ait olmak zorunda degilse, bir yandan yiiklemin, kendine ait
olmamas1 gereken seyin sonurtularini; bir yandan da konuya ait olmasi gerekmeyen icinde
bulunmak imkansizliginda olan yiiklemleri; veya bunun aksine olarak, bir yandan yiliklemin,
kendine ait olmas1 gerekmedigi seyde bulunmasi imkansizliginda olan yiiklemleri, bir yandan da
konuya ait olmas1 gerekmeyen seyin sonurtularint g6z Oniinde tutmalidir: her iki halde de, bu
terimler 6zdes iseler, bir biitiinciil olumsuz yiiklemeye varilip dayamlacaktir, ¢iinkii kah birinci
sekil kiyas, kah ikinci sekil kiyas elde edilir. — Olumsuz boliimciil bir ylikleme ortaya
konulmak istenirse, bir yandan kendisine ytiklemin ait olmadigl seyin Onertilerini, bir yandan da
konuya ait olmayana ait olmak imkansizliginda bulunan yiiklemleri goz Oniinde tutmalidir.
Gergekte, bu terimlerden biri Obiiriiniin aym ise, bundan gerekli olarak olumsuz boliimciil bir
yiikleme ¢ikar.

Belki bu hallerin her biri hakkinda simdi soylediklerimiz asagidaki tarzda daha agik
olacaktir. A mn sonurtularinin B ile, onertilerinin G ile, ve ona ait olmak imkansizliginda
bulunan ytiklemlerin D ile gosterildigim farzedelim; E nin yiiklemlerinin Z ile, onertilerinin H
ile, ve kendisine ait olmak imkansizliginda bulunan yiiklemlerin T ile gosterildigini de
farzedelim. — O zaman, baz1 G baz1 Z ye 6zdes ise A min her E ye ait olmas1 da gereklidir; Z her
E ye, A her G ye aittir, 0yle ki A her E ye aittir. G ve H 6zdes iseler, gerekli olarak A baz1 E ye
ait olacaktir, ciinkii A, G nin sonurtusu, E de her H nin sonurtusudur. — Z ve D 6zdes iseler, A
bir prosillojizm geregince hi¢ bir E ye ait olmayacaktir;- gercekte, mademki olumsuz
aksedilebilir, Z de D nin 6zdesidir, A hi¢ bir Z ye ait olmayacaktir, ama Z her E ye ait olacaktir.
— Simdi, B ve T 6zdes iseler A hi¢ bir E ye ait olmayacaktir, ¢iinkii B her A ya ait olacaktir,
ama hi¢ bir E ve ait olmayacaktir, ¢linkii B nin T ye 6zdes oldugunu ve T nin hi¢ bir E ye ait
olmadigim séyledik. — D ve H 6zdes iseler, A baz1 E ye ait olmayacaktir, ¢linkii D ye de ait
olmadigindan 6tiiri H ye de ait olmayacaktir; fakat H, E ye baglidir, 6yle ki A baz1 E ye ait
olmayacaktir. — B, H nin 6zdesi ise, aksedilmis sonuglu bir kiyas elde olunacaktir, ¢iinkii B, A
ya ve E, B ye (¢linkii biz B nin H ya 6zdes oldugunu soyledik) ait oldugundan E her A ya ait
olacaktir: fakat A nin her E ye ait olmas1 gerekli degildir, A mn gerekli olarak ait olmak zorunda
oldugu baz E dir, ¢linkii biitiinciil yliklemeyi boliimeiile aksetmek miimkiind{ir.



Boylece goriiliiyor ki her problemde gdz 6niinde tutulmasi gereken her bir terimin yukarida
gosterilen miinasebetleridir, ¢linkii biitiin kiyaslar iste bunlardan itibaren ¢ikar. Fakat her bir
terimin sonurtular1 ve onemlerine taalliik eden hususlarda dikkati ilk olanlara, yani en umumi
olanlara ¢cekmek de gerekir; s6z gelimi, E i¢in tek basina Z den ziyade KZ yi, ve A igin tek
basina G den ziyade KG y1 gdz 6niinde tutmak daha 1yidir. Gergekte A, KZ ye aitse Z ye ve E ye
de ait olacaktir; fakat KZ nin sonurtusu degilse, yine Z nin sonurtusu olabilir. Bunun gibi, A nin
kendisinin Onertilerini de géz oniinde tutmalidir, ¢iinkii bir terim ilk Onertileri takip ediyorsa,
onlara bagli olanlar1 da takip edecektir; fakat birincileri takip etmese de yine sonunculari takip
edebilir.

Bu arastirmanin ii¢ terim ve iki onciil vasitasiyle yapildig, biitiin kiyaslarin bizim séziinii
eittigimiz sekillerde oldugu apagiktir. Ciinkii 6zdes bir terim G ler ve Z ler arasindan alindig
vakit, A nin her E ye ait oldugu ispat edilir. Bu 6zdes terim orta terim olacaktir, uglar da A ve E
olacaktir: bu suretle birinci sekil elde olunur. — G ile H 6zdes olarak alindiklar1 zaman, A bazi
E ye ait olacaktir: bu sonuncu sekildir, ¢iinkii H orta terim oluyor. — A ile Z 6zdes olduklari
zaman, A hi¢ bir E ye ait olmayacaktir. Boylece hem birinci, hem de ikinci sekil elde olunur:
olumsuz aksolunabildigi ve Z nin her E ye ait oldugu dogru ise, A hi¢ bir Z ye ait olmadigindan
otiirt, birinci; D hig bir A ya ait olmadigindan ve her E ye ait oldugundan 6tiirii ikinci sekil elde
olunur. — D ile H 6zdes olduklar1 zaman, A baz1 E ye ait olmayacaktir: bu sonuncu sekildir,
¢linkii A hi¢ bir H ya ait olmayacak ve E her H ya ait olacaktir. — Oyleyse biitiin kiyaslarin
daha yukarida incelenen sekillerle oldugu ve hi¢ bir kiyas kendileri olmadan teskil
edilemeyeceginden, biitiin terimlerin sonurtularint ¢ikarmak zorunda olmadigimiz goriiliiyor.
Gergekte, gordiigiimiiz gibi, sonurtulardan itibaren bir 6nerme asla ortaya konulmaz, bir 6nerme
de biitiin terimlerin sonurtu vasitasiyle yokedilemez, ¢linkii orta terimin birine ait olup Obiiriine
ait olmamasi gerekir.

Yine goriiliiyor ki orta terimleri segmenin Oblir tarzlar1 bir kiyas viicuda getirmek igin
faydasizdir: sozgelimi, her bir terimin sonurtular1 6zdes iseler, veya A min oOnertileri, E ye ait
olmak imkansizlig i¢inde bulunan yiiklemlerle 6zdes iseler, veya orta terimlerden birinden
birine ait olmak imkansizlig i¢inde bulunan yiiklemler 6zdes iseler; ¢iinkii bu cinsten terimlerle
kiyas elde olunamaz. — Gergekte, sonurtular, sozgelimi, B ve Z 6zdes iseler olumlu onciillii
ikinci sekil elde olunur. — A nin onertileri E ye ait olmak imkansizliginda bulunan yiiklemlerle
0zdes iseler, sozgelimi G ve T, kiiciik uca taalliik eden Onciilii olumsuz olacak olan birinci sekli
elde ederiz. — Terimlerden birinden birine ait olmak imkansizliginda bulunan yiiklemler 6zdes
iseler, sozgelimi D ve T, ister birinci, ister ikinci sekilde onciillerin her ikisi de olumsuz
olacaklardir, ama bu tarzda hi¢ bir kiyas miimkiin olmayacaktir.

Incelememizde, ayr1 ve zit terimlerin hangileri oldugunu degil, 6zdes olan terimlerin
hangileri oldugunu kesfetmek gerektigi de apaciktir: ilkin, aragtirmamiz orta terim maksadiyle
yapiliyor. Benimsenecek olan orta terim tiirlii tiirlii degil bir ve aym olmalidir. Bundan sonra,
kiyasin zit olarak alinan terimlerden, baska deyisle ayni seye ait olmayan terimlerden ¢iktig
vaki oldugu biitiin haller de her zaman, bizim daha Once inceledigimiz tarzlara irca
edilebilecektir, sozgelimi, B ve Z zit iseler, baska deyisle, ayni bir seye ait olamazlarsa durum
budur. Gergekte, bu terimler alinirsa burada A min hi¢ bir E ye ait olmadigi sonucunu veren bir
kiyas olacaktir; yalmz bu konulan onciiller geregince olmayacak, bizim daha once gosterdigimiz
tarzda olacaktir: ¢linkii B her A ya ait olacak, fakat hi¢ bir E . ye ait olmayacaktir, dyle ki
gerekli olarak B baz1 T ile 6zdes olmak zorundadir. —



Simdi de, B ve H aym bir sey i¢inde bulunamazlarsa, bundan A nin bazi E ye ait olmayacag
sonucu ¢ikar. Gergekte, bu tarzda da ikinci sekli elde edecegiz, ¢iinkii B her A ya ait olacaktir,
baz1 E ye ait olmayacaktir. Bunun sonucu olarak, B gerekli olarak baz1 T ye 6zdes olacaktir:
cliinkii B ve H min aym bir seye ait olamadiklarini sdylemekle B nin bazi T ve 6zdes oldugunu
sOylemek arasinda hi¢ bir fark yoktur, ¢linkii T nin icinde E ye ait olamayan her sey
bulunmaktadir.

Boylece bu Incelenenlerin kendilerinin hi¢ bir kiyas vermedikleri goriiliiyor. Fakat B ve Z
zit iseler, gerekli olarak B ile bazi T arasinda 6zdeslik vardir, kiyas da bu son terimlerden
itibaren baslar. O halde bu tarzda birtakim terimler arastirmak istenilince ancak dikkatimizi
tutulmas1 gerekli olandan baska bir yol iizerine ¢evirmekle neticelenir, bunun sebebi de B lerin
ve T lerin 6zdesliginin unutulmasidir.

29.
< SACMALIK YOLUYLE ISPAT EDILEN KIYASLARDA, HIPOTETIK KIYASLARDA VE
MODAL KIYASLARDA ORTA TERIMIN INCELENMESI. >

Imkansizlikla neticelenen kiyaslar, dogrudan dogruya ispatli kiyaslarin tabi oldugu aym
kaidelere tabidirler, ¢iinkii onlar da iki terimin her birinin sonurtu ve oOnertileri ile teskil
edilmiglerdir. Yapilacak inceleme de her iki halde aymidir Gergekte, dogrudan dogruya ispat
edilen sey, aym terimler vasitasiyle sagmalik yoluyle kiyasin konusu da olabilirler ve <karsilikli
olarak> sa¢gmalik yoluyle isbat edilmis olan da dogrudan dogruya ispat edilmis olabilir: s6z
gelimi, A nin hi¢ bir E ye ait olmadig gibi. Gergekte, A min bazi E ye ait oldugunu koyalim.
Sonra da B her A ya, A da bazi E ye ait olsun, B baz1 E ye ait olacaktir; fakat biz onun hi¢ bir E
ye ait olmadigim farzettik. — Biz daha, A min da bazi E ye ait oldugunu ispat edebiliriz.
Gercekte, A hic bir E ye ait degilse, E de her H ya ait olursa T hi¢ bir H ya ait olmayacaktir;
fakat A nin her H ya ait oldugu farzolundu. — Biitiin 6biir meseleler i¢in de bu boyledir, ¢linkii
her zaman ve biitiin hallerde sa¢gmalik yoluyle ispat terimlerin her birinin sonurtu ve
onertilerinden itibaren yapilacaktir. Hangi meselede olursa olsun, sagmaliga irca i¢in oldugu
kadar dogrudan dogruya ispatli kiyas i¢in de, inceleme aymdir, ¢linkii her iki ispat aym
terimlerden itibaren baslar. S6zgelimi, imkansiz olmakla beraber, B nin bazi E ye ait oldugu
sonucunu vereceginden otiirli A min hi¢ bir E ye ait olmadig ispat edildiyse; ve B nin hi¢ bir E
ye ait olmayip her A ya ait oldugu ortaya konulursa, A nin hi¢ bir E ye ait olmayacag agiktir.
Bunun aksine olarak, A nin hi¢ bir E ye ait olmadig dogrudan dogruya ispat ile gosterilmisse, A
nin bazi E ye ait oldugunu farzederek, onun hi¢ bir E ye ait olmadigt sagmalik yolu ile ispat
olunacaktir. Geri kalanlar i¢in de aymdir. Biitiin hallerde, gercekte, incelemenin konularindan
bagka yanlis sonuglu kiyasin kendisine taallik ettigi miisterek bir terim almak c¢ok gereklidir,
oyle ki onciil aksedilmisse, Obiirii de aym kalmussa, kiyas aym terimler vasitasiyle ispatci
olacaktir. Gergekte, ispat¢1 kiyas ile imkansizliga gotiirme arasindaki fark, ispat¢i kiyasta
oncullerin her ikisinin de hakikate uygun olarak konulmasidir, halbuki 1mkansizliga gotiirmede
biri yanlis olarak konulmustur.

Bu daha asagida imkansizi inceleyecegimiz zaman aydinlanacaktir. Simdilik sa¢cmaliga
gotiirmeye oldugu gibi dogrudan dogruya ispata basvurmak istedigimiz zaman da bizim ayn
terimleri goz Oniinde tutmamiz gerektigini gormek yeter.



Obiir hipotetik kiyaslarda, yani yerine koyma yoluyle, veya nitelige gdre olan kiyaslarda,
inceleme, baslangictaki konularda degil, yerlerine konulan konularda yapilacaktir, inceleme
yontemi de aym olacaktir. Fakat hipotetik kiyasin kag tiirlii miimkiin oldugunu g6z 6niinde tutmak
ve tayin etmek zorundayiz.

Biitiin meselelerin ispati, demek, bizim gosterdigimiz gibi yapilacaktir. Fakat onlarin
arasindan bazilarint kiyas yoluyle ispat etmenin bir bagka tarz1 da vardir: sozgelimi, biitiinciil
meseleler bir hipotezin ilavesiyle boliimciil bir sonug aramilarak ispat olunabilirler. Gergekte G
ler ve H lar 6zdes olsalardi, fakat E ancak H lara ait gibi alinsaydi, o zaman A her E ye ait
olurdu; simdi de D ler ve H lar 6zdes olsalardi, fakat E, yalmz H lar hakkinda tasdik edilmis
olsaydi, bundan A nin hi¢ bir E ye ait olmayacag sonucu ¢ikardi. Goriiliiyor ki meseleleri bu
tarzda da goz oOniine getirebilmelidir. — Aym yonden aym zamanda gerekli olana da, olagan
olana da tatbik olunur, inceleme ger¢ekte, ayni olacaktir, ve aym diizende bulunan aym terimler
iledir ki ister olagan, ister asertorik sonu¢lu kiyas olur. Olagana taallik eden miinasebetler
halinde de, tamamiyle konuya ait olmamakla beraber ona ait olabilen terimleri de almak uygun
olur, ¢iinkii olagana taalliik eden kiyasin iste bu terimler vasitasiyle oldugunu ispat ettik. Esasen
biitiin obiir ylikleme sekillen irinde de bu boyle olacaktir.

O halde simdi sdylediklerimizden yalmz biitiin kiyaslarin bu yolla teskil edilebildikleri
degil, aym1 zamanda onlarin basgka bir yolla teskil edilebilecekleri belirmektedir. Gergekte her
kiyasin bizim soziinii ettigimiz sekillerden biriyle teskil edildigini ve bu sekillerin de her bir
terimin sonurtular1 ve Onertilerinden baska unsurlarla teskil edilemediklerini ispat ettik: ¢linkii
onctiller ve orta terim iste bu terimlerden ¢ikar. Bunun sonucu olarak bir kiyas baska terimlerle
teskil edilemez.

30.

< FELSEFEDE VE OBUR ILIMLERDE VEYA SANATLARDA ORTA TERIMIN INCELENMESI.
>

Biitiin hallerde, herhangi bir sanatta veya herhangi bir ilimde oldugu gibi felsefede de
yontem aymdir. Gergekte, iki terimin her birinin yiiklemlerini ve konularini g6z 6niinde tutmak,
onlardan miimkiin olan en genis, tedariki yapmak, ve onlar1 ¢iiriitmek veya ispat etmek
gerektigine gore kah su tarzda, kah bu tarzda {i¢ terim vasitasiyle géz oniinde tutmak gerekir; ve
hakikat istidlalin konusu oldugu vakit - diyalektik kiyaslarda, hareket olunmasi gerekli olan
santya uygun Onciiller oldugu halde - terimlerin hakikate uygun bir yiikleme teskil edecek tarzda
bulunduklar1 6nciillerden hareket etmelidir.

Umumi olarak kiyasin ilkelerini, ne tarzda bulunduklarim, ve onlar1 ne tarzda takip
gerektigim, boylece dikkatimizin meselenin terimleri hakkinda sGylenenin biitiinii {izerine veya
aynt terimler lizerine (inkar ile tasdik arasinda, veya biitiinciil tasdik ile boliimciil tasdik
arasinda ve biitiinciil inkar ile boliimciil inkar arasinda ayirt yapmaksizin) gitmemesini onlemek
icin, acikladik; fakat gereken sey, iyice tayin edilen daha kiiciik sayida terimler goz Oniinde
tutmaktir. Biz her verilen konu i¢in, sozgelimi, iyilik veya ilim i¢in nasil bir se¢im yapmamiz
gerektigini de ortaya koyduk. — Fakat her bir ilimde o ilme has ilkeler ¢oklugu teskil eder.
Bunun sonucu olarak, her bir konuya ait ilkeleri temin etmek denemeye aittir. Demek istiyorum
ki, s6zgelimi, astronomi ilminin ilkelerini temin eden astronomik denemedir, ¢iinkii ancak gok



olgular1 uygun bir tarzda yakalandiktan sonradir ki, astronominin ispatlar1 kesfedilmistir.
Herhangi Obiir sanat veya ilim i¢in de bu boyledir. Bunun sonucu olarak, o seyin yiiklemleri
yakalanir yakalanmaz, derhal ispatlarim ¢ikarmak bize aittir. Gercekte nesnelere ait gercek
yiiklemlerinin her biri bizim incelememizde unutulmamussa, ispat kabul eden her seyde bu ispati
kesfetmeye ve ispat etmeye ve tabil olarak ispat kabul etmeyen her sey i¢in, kendini
aydinlatmaya gliclimiiz yetecektir.

O halde umumi olarak, onciillerin se¢iminin ne tarzda yapilmasi gerektigini yetecek kadar
gosterdik; fakat bu hususta diyalektik lizerine eserimizde tafsilatli agiklamalar verdik.

31.
<BOLME. >

Cinslere gore bolmenin bizim agikladigimiz yontemin kiiciik bir boliimii oldugunu gérmek
kolaydir. Bolme, ger¢ekte, zayii bir kiyas gibidir: o, bir yandan, kendinin ispat etmesi gereken
seyin teslim edilmesini ister, bir yandan da 1ma beklenilen seyden listiin herhangi bir yiiklemi
sonu¢ olarak ¢ikarir. ilkin bu husus, bolmeyi kullananlarin hepsinin goziinden kacti ve onlar
toziin (***) ve Oziin (*** ) bir ispatimt elde etmenin miimkiin olduguna bizleri inandirmaya
kalkistilar. Bundan, bolerken, ne neyin sonu¢ olarak ¢ikarmanin miimkiin oldugunu, ne de bizim
acikladigimiz tarzda kiyas yoluyle ispat etmenin miimkiin oldugunu bilmedikleri sonucu ¢ikar. —
Ispatta kiyas yoluvle bir olumlu yiiklemeyi ispat etmek bahis konusu oldugu zaman, kiyasin,
vasitastyle viicut buldugu orta terimin daima biiyiik ugtan daha kiiclik olup daha umumi olmamasi
gerekir. Halbuki bolme zit bir neticeyi hedef tutar, ¢linkii biitiinciilii orta terim olarak alir.
Gergekte, hayvan'min A ile oliimlii’'niin B ile, 6liimsiiz'tin G ile, tarif verilmesi gereken insan
in da D 1le gosterildigini kabul edelim. O zaman, her havvamn ya 6liimlii veya 6liimsiiz oldugu,
yam A olan her seyin ya B, veya G oldugu ortaya konulacaktir. Daima bdlme yolunu takip
ederek, insanin da hayvan oldugu ortaya konuluyor; boylece A min D ye yliklenmesi ortaya
konuyor. O halde kiyas her D nin ya B veya G olacag sonucunu ¢ikarir. Bundan insanin gerekli
olarak ya oliimlii veya Oliimsiiz oldugu sonucu ¢ikar, ama onun 6liimlii hayvan olmas1 ondan
gerekli olarak ¢ikmaz, halbuki ortaya konan mesele iste budur ve kiyas yoluyle ispat edilmesi
gereken de budur. Simdi de A y1 oliimlii hayvan olarak, B yi ayaklari olan, G yi ayaksiz olarak,
D y1 de insan olarak koyup aym tarzda A, B i¢inde, veya G i¢inde bulunuyor gibi alinir (¢iinkii
her 6liimlii hayvamn ayaklar1 vardir veya ayaksizdir) ve D hakkinda A tasdik olunur (¢iinkii, biz
insanin bir 6liimlii hayvan oldugunu koyduk). Bunun sonucu olarak, insanin ayaklar1 olan bir
hayvan veya ayaksiz bir hayvan olmas1 gereklidir, ama ayakli olmas1 gerekli degildir, sadece
konulmustur, halbuki iste bizim ispat etmemiz gereken sey bu idi. Boylece, bolme daima bu
tarzda yapilip gittigine gére onu yapanlar otta terim olarak biitiinciilii, uclar olarak da yapilacak
ispatin konusunu ve ayrimlar1 almak yolunu tutarlar. Nihayet, falan seyin insan oldugunu veya
herhangi baska bir arastirma konusu oldugunu ortaya koymak bahis konusu olsun, bunlar onun
gerekliligini saglamaya elverisli hi¢ bir vuzuh saglamazlar, ¢iinkii hatta onlerine ¢ikan bol bol
imkanlarin farkina bile varmaksizin, kuskulanmaksizin, almalari ldzzm gelen yolun hepsini
alirlar. Bir 1linti veya bir hassa veya bir cins hakkinda bir sonug ¢ikarilmadig gibi, bu yontemle
curiitmenin de miimkiin olmadig agiktir. O, bir seyin su veya bu tarzda bulunup bulunmadigimn,
s0z gelimi, diyagonalin Olgiiliip 6l¢iilemediginin bilinmedigi hallerde tatbik olunmaz. Gergekte,
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her uzunlugun ya o6lgiilebilir veya 6l¢ililemez oldugu; diyagonalin bir uzunluk oldugu konulursa
bundan diyagonalin ya dlciilebilir veya olgiilemez oldugu sonucu ¢ikarilir. Olgiilemez olarak
alinirsa, sonug¢ olarak, cikarilmasi gereken alinacaktir. O halde bu, ispat olunamaz; ciinkii
yontem budur; bu yontemle de ispat miimkiin degildir. Ya ol¢iilebilir veya dl¢iilemez’ in A ile,

uzunluk’un B ile diyagonal'in G ile gosterildigini kabul edelim. — O zaman bu arastirma
yonteminin her arastirmaya uymadigi ve en iyi uyar goriindiigii hallerde bile kullanilamadig
agiktir.

O halde ispatlarin unsurlarimn ve tesekkiil tarzlarimin neler oldugu ve her bir meselede g6z
oniinde tutulmasi gereken seylerin neler oldugu bu sdylediklerimizle agiklanmus bulunuyor.

32.
<ONCULLERIN, TERIMLERIN, ORTA TERIMIN VE SEKLIN SECIMI ICIN KAIDELER. >

Kiyaslar1 daha yukarida gosterdigimiz sekillere ne tarzda irca etmek zorunda oldugumuza
gelince bu, bundan sonra sdylememiz gereken seydir. Ciinkii bizim daha bu noktayi incelememiz
kaliyor. Gergekte, kiyaslarin viicut bulmasim goz oniinde tutsak ve onlar1 kesfetmek giictline
sahip olsak, ve bundan baska, bir kere teskil edildikten sonra, onlar1 daha Once anlatilan
sekillere irca edecek glicde olsak, basta ilizerimize aldigimiz iyi bir sonuca vardirilir. Ayni
zamanda, bundan Onceki sozlerimizin dogrulugu simdi sdyleyeceklerimizle saglanacak ve
aydinlanacaktir: ¢linkii dogru olan her sey tam bir sekilde, kendi kendisiyle uygunluk halinde
olmak zorundadir.

O halde ilkin kiyasin iki oOnciiliinii ¢ikarmaya calismalidir, (¢linkii biliylik boliimlere
ayirmak kiiciik boliimlere ayirmaktan daha kolaydir, birlesikler ise unsurlarindan daha
bliyliktiir); bundan sonra hangi Onciiliin biitiinclil, hangi Onciiliin de boliimciil oldugunu
arastirmalidir: ve iki onclil konulmamigsa bizim kendimizin eksik olam ortaya kovmamiz
gerekir. Bazen, gercekte, biitiinciilii ileri siirerken sual soruldugu vakit oldugu °ibi yazildig
zaman da o biitiinciil i¢inde muhtevi bulunam almak ihmal olunur; veya bu onciiller iler1 siirtliir,
fakat kendilerinin birer sonucu olduklar1 onciiller siikutla gegilir, ve 1azim olmadig halde,
baskalarimn verilmesi istenir. O halde faydasiz bir sey alip almadigimuz1 veya gerekli bir sevi
bir yana birakip birakmadigimiz1 diistinmek ve iki onciile varincaya degin birini koyup Obiiriinii
kaldirmak zorundayiz; ¢iinkii bu sartlar olmadan gosterdigimiz tarzda arzedilen tutamaklari
azaltmak miimkiin degildir. — Bazi tutamaklar i¢in eksik olam gérmek kolaydir, fakat baskalari
bu hususta dikkatimizden kacarlar ve konulan 6nermelerden bir gereklilik ¢iktigindan otiirii kiyas
seklinde sonug verir goriiniirler. S6z gelimi, bir yandan, 6z - olmayamn yokedilmesinin 6ziin
yokedilmesini gerektirmedigi; obiir yandan da, unsurlarin yok edilmesinin kendilerinin teskil
ettikleri nesnenin yok edilmesini gerektirdigi ortaya konulursa bundan, bu konulan 6nermelerden,
0ziin boliimiiniin de bir 6z oldugu gerekli olarak cikar; fakat bu, konulan 6nermelerden kiyas
yoluyle ¢ikan bir sonu¢ degildir ve gercekte onciiller mevcut degildir. Bagska misal: insan var
olmakla hayvanin var olmasi, ve hayvan varolmakla 6ziin var olmasi gerekliyse, insan var
oldugu zaman 6ziin var olmasi gereklidir. Fakat bu sonu¢ da heniiz bir kiyas sonucu degildir,
clinkii Onciiller bizim gosterdigimiz tarzda degillerdir. Konulan 6nermelerden gerekli olan bir
sey c¢iktigr i¢in, ve biz bu tiirlii hallerde bir kuruntunun kurbam oluyoruz. Clinkii kiyas da gerekli
bir seydir. Fakat gerekli olanin, kiyastan daha genis bir kaplamu vardir: her kiyas gereklidir, ama



gerekli olan her sey bir kiyas degildir. Netice olarak, her ne kadar konulan 6nermelerden bir sey
ciksa da, onlar1 derhal <kiyasin sekil ve tarzlarina> irca etmeye kalkismamali, fakat ilkin iki
oncilii ortaya koymali, bundan sonra da onlar1 terimlere ayirmalidir. Orta terim olarak da iki
onclilde konulan terimi almamuz gerekir: ¢iinkii biitiin sekillerde orta terimin iki Onciilde
bulunmasi gereklidir.

O halde orta terim bir konu hakkinda tasdik edi!inisse, ve herhangi bir seyde onun hakkinda
tasdik edilmisse, veya kendisi tasdik edilmisse, ve baska bir terim onun hakkinda inkar
edilmigse, birinci sekil elde olunacaktir; bir sey hakkinda hem tasdik hem de inkar edilmisse,
ikinci sekil elde olunacaktir; nihayet baska seyler onun hakkinda tasdik edilmisler, veya biri
inkar, obiirii tasdik edilmisse son sekil elde olunacaktir. iste orta terimin her bir sekildeki
durumu budur. Onciiller biitiinciil degillerse durumu yine aymidir, ciinkii orta terimin tarifi
aymdir. O halde bir tutamakta, aym terim bir defadan fazla kullamlmamigsa orta terim
alinmadigindan otiirii kiyas elde olunmaz. Her bir sekilde ne ¢esit bir meselenin neticelendigini
ve hangi sekilde bitiinciiliin hangi sekilde boliimciiliin neticelendigini bildigimizden, biitiin
sekilleri degil sadece her bir meseleye uygun gelen sekli g6z 6niinde tutmak zorunda oldugumuz
aciktir. Fakat sonug bir¢ok sekillerde elde edilmisse, biz sekli orta terimin durumu vasitasiyle
bilecegiz.

33.
<ONCULLERIN NICELIGI >

O halde kiyaslar konusunda, daha yukarida dedigimiz gibi sonucun gerekliligi sebebiyle,
sik sik aldamlir. Bazen de terimlerin durumundaki benzerlik sebebiyle aldamlir, bu ise
dikkatimizden kagmamasi gereken bir noktadir. S6z gelimi: A, B hakkinda, B de G hakkinda
sOylenmigse, boyle miinasebette bulunan terimlerle burada kiyas bulunuyor gibi gelecektir:
gercekte, ne bir gereklilik, ne de bir kiyas elde edilir. Gergekte, A nin her zaman var olmak, B
nin kavranilabilen Aristomenes, G nin de Aristomenes manasina geldigini kabul edelim. A mn B
ye ait oldugunu séylemek dogrudur, ¢iinkii kavranilabilen Aristomenes her zaman vardir. Fakat
B, G ye de aittir, ¢iinkii Aristomenes kavramlabilen Aristomenes’dir. Fakat A, G ye ait degildir,
clinkii Aristomenes yok - olabilir’dir. Gergekte, bu tarzda miinasebette olan terimlerle hi¢ bir
kiyas elde edilemezdi: gereken sey AB Oncliliinii biitiinciil olarak almaktan ibarettir. Fakat her
kavramlabilen Aristomenes’in her zaman var - oldugunu diisiinmek yanlistir, ¢linkii Aristomenes
yok olabilir’dir. — Sim’di de, G min Mikkalos, B nin musikici Mikkalos ve A mn yarin olmek
manasina geldigim kabul edelim. G hakkinda B yi tasdik etmek dogrudur, ¢iinkii Mikkalos
musikici Mikkalostur. A, B hakkinda da tasdik edilebilir, ¢iinkii musikici Mikkalos varin <
musikici olmaktan > kalabilir. Fakat her halde, G hakkinda A yi tasdik etmek yanlistir. Bu
tutamak, bundan oncekinin aymdir, ¢iinkii musikici Mikkalos’un varin 6lecegi biitlinciil olarak
dogru degildir: bu ise <biitiinciil olarak > konulmamissa, burada kiyas yoktur.

O halde bu yanlis kiiciik bir ayirdi yapamamaktan ileri geliyor ¢iinkii sanki bu suna aittir
ile bu biitiinciil olarak alinan suna aittir arasinda hi¢ bir fark yok imig gibi bir sonuca raz
oluyoruz.



34.
<SOYUT TERIMLER VE SOMUT TERIMLER. >

Onciiliin terimlerini uygun bir sekilde meydana koymamakla da ¢ok defa aldamldig olur.
So6z gelimi, A mn saglik, B nin hastalik, G nin de insan manasina geldigini kabul edelim. A nin
hi¢ bir B ye ait olmadigim (¢iinkii saglik hi¢ bir hastaliga ait degildir), ve B nin de her G ye ait
oldugunu (¢iinkii her insan hastaliga tutulabilir) sdylemek dogrudur. Bundan, goriindiigiine gore,
sagligin hi¢ bir insana ait olmadigl sonucu c¢ikarilabilecektir. Bu yanlisin sebebi sozde
terimlerin kotii agiklanmalarindadir, bunlarin yerine bu hallerin karsiligt olan hal ve istidatlar
konulursa, burada kiyas olmayacaktir: iste, saglik yerine saglam, hastalik yerine hasta konacak
olursa durum budur. Gergekte, hasta icin sihhatte olmamn imkansiz oldugunu sdylemek dogru
degildir. Bu kabul edilmedikg¢e kiyas elde olunmaz, veya hi¢ degilse ancak olagana taalltik eden
bir kiyas elde olunur; ama bdyle bir sonu¢ imkansiz degildir, ¢iinkii sagligin hi¢ bir insana ait
olmamast miimkiindiir. — ikinci sekle gelelim: yanlis aym sekilde belirecektir. Sagligin
herhangi bir hastaliga ait olmasi1 miimkiin degildir, ama her insana ait olmasi miimkiindiir, o
halde hastalik hi¢ bir insana ait degildir. — Ucglincii sekil i¢in, yanlis, sonucun olaganliginda
bulunur. Ciinkii sagligin ve hastaligin, ilim ve bilgisizligin ve umumi olarak zitlarin ayn1 konuya
ait olmalar1t miimkiindiir, fakat bu terimlerin birbirine ait olmalar1 imkansizdir. Bu ise bizim
daha yukarida dediklerimizle uyusmaz, ¢ilinkii biz bir¢ok seylerin aym bir konuya ait olmalari
miimkiin oldugu zaman karsilikl1 bir sekilde birbirine ait olabildiklerim de ortaya koyduk.

Oyleyse biitiin hallerde, yanlisin terimlerin agiklanmasindan dogdugu agiktir, ¢iinkii
hallerin karsiligi olan durum ve istidatlar yerlerine konulursa yanlis ortadan kalkar. Bunun
sonucu olarak, bu cinsten Onciillerde, terim olarak daima hal yerine, bu hallere tekabiil eden
durum ve istidad1 almak ve koymak gerektigi apagiktir.

35.
< BIRLESIK TERIMLER HALI.>

Terimleri daima bir tek isimle ifade etmeye calismamalidir. Ciinkii ¢cok defa kendilerine
isim verilemeyen birtakim birlesik deyimlerle karsilasacagiz, iste bunun ig¢in, bu gesit kiyaslari
irca etmek giictlir. Baz1 baz1 da, bu cinsten bir arastirmada, yanlis, orta terimi olmayan nesneler
i¢in bir kiyas olacaginin sanmlmasindan ileri gelecektir. A nin iki dik a¢i, B nin iiggen, G nin de
eskenar iicgen manasina geldigini kabul edelim. A, B vasitasiyle G ye aittir; buna karsilik, bir
bagka terim vasitasiyle artik B ye ait degildir; gergekte, iki dik agiya sahip olmak licgenin esas
hassasidir, 0yle ki her ne kadar ispat olunabilse de, AB Onermesi i¢in burada bir orta terim
bulun

mayacaktir. Ciinkii orta terimin her zaman bir ferdi nesne gibi degil, bir birlesik deyim olarak
alinmas1 gerekir, bu ise biraz 6nce bizim zikrettigimiz misalde agikca vaki olan seydir.



36.
<NOMINATIV HALDE VE OBUR HALLERDEKI TERIMLER. >

Biiyiik terimin orta terime, bunun da kiigiik terime ait oldugunu séylemek, bunlarin daima
birbirini tasdik edebildikleri, veya tipki orta terimin kii¢iik terim hakkinda tasdik edildigi tarzda
bliylik terimin de orta terim hakkinda tasdik edildigi manasinda anlasilmamalidir (Olumsuz
oncliller halinde bu yine boyledir.) Fakat ait olmak fiilinin, yar olmak fiilinin alindi1g manada
alindig veya bir sey hakkinda onun yar oldugunu soylemenin dogru oldugu diisiiniilmelidir. S6z
gelimi, zitlarin tek bir ilmi vardir 6nermesini alalim. A mn tek bir ilim var, B nin aralarinda zit
nesneler manasina geldigini kabul edelim. O zaman, zitlarin kendilerinin tek bir ilim olduklari
manasinda degil, zitlar hakkinda tek bir 1lim oldugunu s6ylemenin dogru oldugundan 6tiirii A, B
ye aittir.

Arasira, biiyiik terimin orta hakkinda tasdik edildigi, ortanmin ise tgiincii terim hakkinda
tasdik edilmedigi olur: s6z gelimi, bilgelik ilim 1se, ve iyiligin bilgeligi varsa 1yiligin ilmi
oldugu sonucu da ¢ikarilir. Su halde, her ne kadar bilgelik ilim ise de, iyilik ilim degildir. —
Bazen de biiyiik terim orta hakkinda tasdik edilmedigi halde, orta {i¢iincii terim hakkinda tasdik
edilmistir: s6z gelimi, niteligi olan veya bir zit olan her seyin ilmi varsa, iyilik de hem bir zt
hem de niteligi haiz olan bir sey ise, iyiligin ilmi oldugu neticesi ¢ikar; fakat her ne kadar 1yilik,
bu iki taayyiin ise de iyilik ne bir ilimdir, ne niteligi olan bir seydir, ne de zitdir. — Bagka
zamanda, biiyiik terim, {i¢ilincli terim hakkinda kah tasdik edilmis, kdh edilmemis oldugu halde,
bliylik terim ne orta terim hakkinda, ne de orta terim igiincii terim hakkinda tasdik
edilmemislerdir: s6z gelimi, kendisi hakkinda ilim olan seyin cinsi varsa ve 1yiligin ilmi varsa
sonu¢ iyiligin cins oldugudur. Fakat hi¢ bir sey hi¢ bir sey hakkinda tasdik edilmemistir.
Kendisinin 1lmi olan bir cins ise, ve iyiligin ilmi varsa, sonug iyiligin bir cins oldugudur. O
zaman biiyiik terim, her ne kadar <onciillerde> bir sey Obiirii hakkinda tasdik edilmemis olsa da
uc hakkinda tasdik edilir.

Yiiklememe i¢in de ayni tarzda hareket etmelidir. Ciinkii bu buna ait degildir demek her
zaman bu su degildir demek degildir, fakat, soz gelimi, hareketin hareketi yoktur (veya olusun
olusu); hazzin ise olusu var; o halde haz bir olus degildir denildigi zaman bu, bazen bu bunun
degildir, bazen de bu buna ait degildir manasina gelir. — Baska misal: giilmenin aldameti var,
aldmetin ise alameti yoktur, oyleyse giilme bir alamet degildir, denildigi zaman bu boyledir.
Cinsin bu meselenin terimleriyle miinasebetinde hususi bir tarzda tasdik edilmesiyle meselenin
reddedildigi obiir hallerde de bu tipki boyledir. — Daha baska misal: vesile (K***) miinasip
zaman degildir, ¢iinkii vesile tanriya aittiv, halbuki miinasip zaman ona ait degildir, ¢iinkii
hi¢ bir sey tanriya faydali degildir. Terim olarak vesile, miinasip zaman ve tanriy
koymalidir; fakat onciil, ismin haline gore alinmalidir. Gergekte biitiinciil olarak muteber ve
umumi olarak soyledigimiz sey terimlerin daima nominativ halde konulmasi gerektigidir (s6z
gelimi, insan, iyilik, zitlar, ve insanin, iyiligin, Zitlarin degil); halbuki onciillerin her bir ismin
haline gore ya dativ (buna egit), veya genitiv (bunun iki misli), veya akkuzativ (bunu ¢arpan
veya goren sey), veya nominativ (insan bir hayvandir), veya ismin Onciil i¢inde bulundugu
herhangi baska bir tarzda alinmus olmalidir.

37.



< TURLU YUKLEME NEVILER]. >

Bu suna aittir ve sunun hakkinda bunu soylemek dogrudur deyimleri ne kadar kategorya
varsa o kadar tarzda alinmamalidirlar; bu kategoryalar esasen ya herhangi bir tarzda veya mutlak
olarak, ve bundan baska, yalin birlesik olarak alinirlar. Karsilik olumsuz deyimler i¢in de bu
tipki boyledir. Bu noktalar1 g6z 6niinde tutmak ve ¢ok 6zenle tarif etmek zorundayiz.

38.
<AYNI TERIMIN TEKRARLANMASI. >

Onciillerde tekrarlanmus olan terim orta terime degil, biiyiik uca eklenmelidir. Demek
istiyorum ki, s6z gelimi, adaletin bir 1yilik oldugu bilgisi vardir sonucunu veren bir kiyas
karsisinda kalindigi zaman 1yilik oldugu 1lmi (veya iyilik olmasi yoniinden) deyimi biiyiik
terime eklenmek zorunda olacaktir. Gergekte, A nin iyilik oldugu ilmi; B nin iyilik, G nin de
adalet manasina geldigini kabul edelim. A dogru olarak B hakkinda tasdik edilmistir, ¢iinkii
1yiligin 1yilik oldugu 1lmi vardir. G hakkinda B nin tasdik edilmesi de dogrudur, ¢linkii adalet
muhakhak bir 1yiliktir. O halde tutamagin bir ¢oziimii bu tarzda elde olunur. Buna karsilik, iyilik
oldugu deyimi B ye eklenirse, burada kiyas olmayacaktir, ¢iinkii A, B hakkinda dogru olacaktr,
fakat B, G hakkinda dogru olmayacaktir.

Ciinkii adalet hakkinda 1yilik oldugu 1yiligi deyimini tasdik etmek yanlistir ve anlasilmaz.
— Yine sihhatli olanin 1y1 olmasi yoniinden ilmin konusu veya teke - geyik’in, var - olmayan
olmas1 yoniinden veya yok olabilen insan’in duyulabilir olmas1 yoniinden ilmin konusu oldugu
ispat olunsa ¢0ziim yine aymdir: yliklemin bu cinsten bir eklenti aldig biitiin hallerde,
tekrarlama ug terime eklenmek zorundadir.

Cikarma basit bir tarzda kiyas yoluyle yapildigi zaman, ve ister 0zIuk, ister sartlik, ister
herhangi bir tarzda bir taayyiin ile yapildigi zaman (s6z geilmi, iyiligin sadece ilmin konusu
oldugu tasdik edildigi ye 1y oldugu ilminin konusu oldugu ispat edildigi zaman) terimlerin
durumu aym degildir. Onun sadece bir ilim konusu oldugu ispat edildiyse orta terim olarak
varlik’in konulmasi gerekir; fakat iyi oldugu eklenirse orta terim de falan belli varlik olmak
zorundadir. S6z gelimi, A falan belli sey oldugu ilmi; B falan belli sey;, G de 1yilik manasina
gelsin. B hakkinda A y1 tasdik etmek dogrudur, ¢iinkii filan belli sey olamn filan belli sey oldugu
ilmi vardi. Fakat B, G hakkinda dogrudur, ¢iinkii G nin temsil ettigi sey falan belli seydir. Bunun
sonucu olarak, A, G hakkinda dogrudur: o halde iyiligin iyi oldugu ilmi olacaktir, ¢iinkii falan
belli sey teriminin, nesnenin kendi has 6zii manasina geldigi ortaya konulmustur. — Fakat varilik
orta terim olarak konulursa, ve basit manada varlik uca eklenirse (falan belli sey olmak degil),
tyiligin 1y1 oldugu ilmi vardir sonucunu veren bir kiyas degil, sadece vardir sonucunu veren bir
kiyas elde edecegiz. S0z gelimi A y1 nesnenin var oldugu ilmi, B yi varlik, G yi de iyi manasina
alalim.

Su halde, bir tekrarlama ile simirlandirilan kiyaslarda, terimlerin konulmasi gerekli tarzin
bu oldugu goriiliir.



39.
< ESDEGERLI DEYIMLERIN BIRBIRININ YERINE KONULMASI. >

Ozdes degerdeki terimlerin kelime ile kelime, deyim ile deyim, kelime ile deyimin
miibadelesini
yapmal1 ve bdylece terimlerin agiklanmasini kolaylastirmak i¢in bir kelimeyi bir deyime tercih
etmelidir. Sozgelimi, hipotezin konusu saninin konusunun cinsi degildir demekle saninin
konusu her hangi bir hipotez konusu ile o6zdes degildir demek arasinda hi¢ bir fark yoksa
(clinkii mana 1ki hiikiimde de aymdir), beyan edilen deyim verine terim olarak hipotezin konusu
ve saninin konusu diye koymak daha iyidir.

40.

<ARTIKLIN KULLANILMASI. >

Mademki haz iyi (<*+* ) dir ile haz iyiolan (****) dir arasinda 6zdeslik yoktur, o halde
terimleri aym tarzda koymamalidir; fakat hazzin 1y1 olan oldugunu ispat eden kiyas varsa terim iyi
olan olmalidir, halbuki hazzin iyi oldugunu ispat eden kiyas varsa terim iyi olacaktir. Obiir haller
i¢in de bu boyledir.

41

<BAZI DEYIMLERIN YORUMLANMASI.>

A, B nin ait oldugu her seye aittir ile A, B nin biitiiniine ait oldugu her seye aittir
arasinda ne gercek, ne de lafzi 6zdeslik yoktur. Gergekte, her ne kadar her G ye ait olmasa da B
yi G ye ait olmaktan hi¢ bir sey alikoymaz. S6z gelimi, B nin giizel ve G nin ak oldugunu kabul
edelim. Giizel bazi1 ak’a ait ise, her ne kadar bu muhtemel olarak her ak’a ait olmasa da, gilizelin
ak’a ait oldugunu soylemek dogrudur. - O halde A, B ye aitse, ama B nin kendisine yliklendigi
her seye ait degilse o zaman, ister B her G ye ait olsun, ister sadece G ye ait olsun, A nin her G
ye demiyorum ama G ye de ait olmasi gerekli degildir. Buna karsilik, A, B nin dogru olarak
kendisine yiiklendigi her seye ait ise A nin da B nin, biitiinii hakkinda sdylendigi her sey
hakkinda sdylenebilecektir. — Bununla beraber A, B nin kendisi hakkinda séylenebildigi her sey
hakkinda sdylenirse hi¢ bir sey B yi G ye ait olmaktan, vt bununla beraber A y1 her G ye, hatta
hi¢ bir zaman G ye ait olmamaktan alikoymaz. — O halde ii¢ terim alimrsa, A, B nin kendisi
hakkinda soylendigi her sey hakkinda soyleniyor deyiminin su demek oldugu goriiliir: A4,



kendileri hakkinda B nin soylendigi her sey hakkinda soylenir. B {liglincii bir terimin biitiinii
hakkinda sOylenmisse A da bu {i¢iincii terimin biitiinii hakkinda tasdik edilecektir; ama B {i¢lincti
terimin bitiinii hakkinda s6ylenmemisse. A nin bu terimin biitiinii hakkinda sdylenmesi i¢in hig
bir gereklilik yoktur.

Oyleyse terimlerin agiklanmasimn bir sagmalifa gdtiirmesine inanmamalidir, ¢iinkii biz
filan ferdi nesnenin varligim kullanmiyoruz, bir ayak uzunlugunda veya dogru, veya ensiz falan
cizginin, gercekte var olmadigt halde var oldugunu beyan eden, ama bu sekilleri onlara gore
muhakeme yiiriitmek i¢in kullanmayan geometrici gibi hareket ediyoruz. Gergekte umumi olarak,
iki sey kendi aralarinda bii

tiiniin boliime ve boliimiin de biitiine olan miinasebeti gibi bir miinasebette degillerse ispatci,
ispatin da, bu cinsten hi¢ bir seyden hareket edemez, bunun sonucu olarak da, hi¢ bir kiyas elde
edemez.

O halde biz burada (biz’den inceleyen kimseyi kastediyorum), duyulabilir algiyr
kullandigimiz gibi, terimlerin agiklanmasina bas vuruyoruz: gercekte bu demek degildir ki, bir
kiyas1 onciiller olmadan ispat etmek miimkiin olmadig: gibi terimsiz de ispat etmek imkansizdir.

42.
<BIRLESIK KIYASLARIN COZUMU. >

Unutmayalim ki ayni kiyasta biitiin sonuglar bir tek sekilde elde olunmayip kah biri, kih
obiirii ile elde olunurlar. O halde ¢6ziimlerin bu durumu g6z oniinde tutarak yapilmasi gerektigi
apaciktir. Biitiin meseleler herhangi bir sekilde diizenlenmis olmayip baz1 meseleler herbir sekle
gore diizenlendiklerinden sonug, arastirmalarin hangi sekilde yapilmasi gerektigini agikca
meydana kovar.

43,
< TARIFLERIN IRCAI >

Bir tarif koymak maksadiyle tarifin herhangi bir unsurunu ispat etmek ic¢in kullamlnus
bulunan bu istidlallere gelince terim olarak, tartisma konusu olan tarifin boliimiiniin kendini
ortaya koymak gerekir, biitiin tarifi degil. O zaman terimin uzunlugundan dolayr daha az miiskiil
durumda bulunacagiz. S6z gelimi, suyun igilebilecek bir sivi oldugunu ispat etmenin sozii
edildigi zaman i¢ilebilir ve su konulmasi gereken terimlerdir.

44.

< IMKANSIZLIK YOLUYLE TUTAMAKLARIN VE OBUR HIPOTETIK KIYASLARIN COZUMU.
>

Bundan baska hipotetik kiyaslarin ircaina kalkmamalidir, ¢iinkii irca belli verilerden
itibaren miimkiin degildir. Gergekte onlarin ispat edilmeleri kiyaslarla olmayip hepsi uylasima



ve kabule baglidir. S6z gelimi, zitlarin bir tek yetisi (****) yoksa zitlarin bir tek ilminin de
olmadigt farz olunursa, ardindan saglam ve hasta gibi zitlarin biricik yetisi olmadig ispat
olunur, ¢iinkii 0 zaman aym sey ayni zamanda saglam ve hasta olacaktir, iste bu yoldan biitiin
zitlarin bir tek yetisi olmadigl ispat olundu, fakat bu zitlarin bir ilmi olmadig gosterilmedi.
Bununla beraber bunu kabul etmek gerekir: Yalniz bu, bir kiyas geregince degil, bir hipotez
geregince olacaktir. Bu tutamak irca edilemez, halbuki bir tek yetinin olmadig delili irca
olunabilir: Siiphe yok ki birinci tutamak bir hipotez oldugu halde bu sonuncu tutamak bir kiyas
idi.

Imkansizlik yoluyle bir sonug ¢ikarilan tutamaklar hususunda da bu byledir: Bu tutamaklar
da bir ¢6ziimiin konusu olamazlar; ama imkansizliga irca, konu olabilir (¢iinkii kiyas yoluyle
tasdik ve ispat edilir). Halbuki tutamagin 6biir boliimii, sonu¢ bir hipotezden ¢iktig icin konu
olamaz. Onceki hipotetik kiyaslardan farki sudur ki, birincilerde 6nceden kabul olunan bir
uylasimin muvafakati sonuca gotiirmek icin gereklidir. S6z gelimi, bir zitlar yetisi oldugu tasdik
edilmigse, zitlarin o zaman aym bir ilim i¢inde bulunacaklarini kabul etmek gerekir; buna
karsilik simdiki halde, dnceden kabul olunan bir uylasim bulunmasa bile, yanlisin apaciklig
dolayisiyle muvafakat verilir: s6z gelimi, diyagonal Ol¢iilebilirse tek sayilar c¢ift sayilara esit
olacaklardir.

Baska bircok kiyaslar da hipotez yoluyle bir sonu¢ verirler: onlar1 aydin bir sekilde
incelemeli ve aciklamalidir. Boylece farklar1 ve hipotetik kiyaslarin kurulusunun sekilleri
nelerdir, bunu daha sonra soOyleyecegiz. Simdilik bu cinsten kiyaslar1 sekillere ayirmamn
imkansizligim gostermemiz yetsin: bunun sebebini gosterdik.

45.
<BIR SEKILDEKI KIYASLARIN BASKA SEKLE iRCAL >

Birgok sekillerde ispat olunan biitlin problemler i¢in, bir sekilde kiyas yoluyle ispat
edilmiglerse, kiyasi baska bir sekle sokmak miimkiindiir: s6z gelimi, birinci sekilden olumsuz
bir kiyas ikinci sekle, ikinci sekilden bir kiyas da birinciye sokulabilir; bu biitlin hallerde degil,
daha uzakta gosterecegimiz lizere yalmz bazi kiyaslarda olabilir. — Gergekte, A hi¢ bir B ye ait
degilse, B de her G ye ait ise, A hi¢ bir G ye ait olmayacaktir. Boylece birinci sekil elde olunur;
fakat olumsuzun aksi ile ikinci sekil elde olunacaktir, ¢linkii B hi¢ bir A ya ait degildir ve her G
ye aittir. Kiyas biitiinciil degil de boliimeiil ise bu yine boyledir: so6z gelimi, A hi¢ bir B ye ait
degilse, B baz1 G ye ait ise; olumsuzun aksi ile ikinci sekil elde olunacaktir.

Ikinci sekilden biitiinciil kiyaslar birinci sekle irca edilebilirler; halbuki béliimeiil kiyaslar
i¢in, iki kiyastan ancak biri yapilabilir. — Gergekte, A nin hi¢ bir B ye ait olmadigini ve her G
ye ait oldugunu kabul edelim. Olumsuzun aksi ile birinci sekil elde olunacaktir: B hi¢ bir A ya
ait olmayacaktir ve A her G ye ait olacaktir. — Ama olumlu B ye. olumsuz G ye taalliik ederse,
konulacak birinci tefim G dir: Ciinkii o hi¢ bir A ya ait degildir, A ise her B ye aittir; bundan
dolayi, G hi¢ bir B ye ait degildir, o halde B de hi¢ bir G ye ait degildir, ¢lin'ni olumsuz
aksolunabilir.

Fakat kiyas boliimciil ise, olumsuz biiylik uca taalliik ettigi zaman, burada birinci sekle irca

yapilabilir: s6z gelimi bu hal, A hi¢ bir B ye ait degilse ve baz1 G ye ait ise olur. Gergekte,
olumsuzun aksi ile birinci sekil elde olunacaktir: B hi¢ bir A ya ait olmayacak ve A bazi G ye ait



olacaktir. — Fakat <biiylik uca taalliik eden> olumlu oldugu zaman, burada irca bulunamaz: S6z
gelimi, A her B ye aitse ve bazi G ye ait degilse; ¢iinkii A B 6nermesi akis kabul etmez, akis
olsaydi1 kiyas olmazdi.

Uclincii sekil kiyaslarin da hepsi birinci sekle sokulmayacaktir, halbuki birinci sekilden
biitiin kiyaslar ticlincii sekle sokulabilirler. — Gergekte, A min her B ye ve B nin baz1 G ye ait
oldugunu kabul edelim. Madem ki olumlu béliimeiiliin aksi olur, G bazi1 B ye ait olacaktir; fakat
A her B ye ait oluyordu, Oyle ki {iciincii sekil elde olunur. — Kiyas olumsuz olursa bu yine
boyledir, ¢iinkii olumlu boliimciiliin aksi A min hi¢ bir B ye ait olmamasini, fakat G nin baz1 B ye
ait olmasini sagliyacaktir.

Uclincii sekil kiyaslarin tek bir tanesi birinciye ¢evrilemez: bu da, olumsuz, biitiinciil
olarak konulmadigi zaman olur. Fakat biitiin Obiirleri ¢evrilebilir. Gergekte A ve B her G
hakkinda tasdik edilmis olsun; o zaman G boliimceiil olarak A ile veya B ile aksedilebiiir ve
bunun sonucu olarak, o bazi B ye ait olur. Sonug olarak: A her G ye, G de baz1 B ye aitse bilinci
sekil elde edilecektir, A her G ye B de bazi G ye aitse tutamak aynidir, ¢ilinkii G ye nispetle B
nin aksi vardir; fakat B her G ye, A da baz1 G ye aitse konulacak ilk terim B dir; ¢iinkii B her G
ye, G de bazzm A ya, bunun sonucu olarak da B bazi A ya aittir; fakat bolimciil
aksolunabileceginden A da bazi B ye ait olacaktir. — Kiyas olumsuz ise, terimler biitiinciil
olduklar1 zaman bu terimlerin aym tarzda alinmalar1 gerekir. Gercekte, B nin her G ye ait
oldugunu, A min da hi¢ bir G ye ait olmadigini kabul edelim: o zaman G baz1 B ye ait olacaktir,
A i1se hi¢ bir G ye ait olmayacaktir, boylece G orta terim olacaktir. — Tipki bunun gibi,
olumsuz, biitiinciil; olumlu, biitiinciil ise: A hi¢ bir G ye ait olmayacaktir, G ise baz1 B ye ait
olacaktir. — Fakat olumsuz, boliimciil olarak alinmigsa ¢6ziim olmayacaktir; sz gelimi, B her G
ye ak olursa, A da baz1 G ye ait olmazsa: ¢linkii BG onciiliiniin aksedilmesiyle onciillerin her
ikisi de boliimeiil olacaktir.

Gortiltiyor ki sekilleri birbirine irca etmek icin kiiciik uca ait olan onciil sekillerin birinden
birine aksolunmalidir; ¢iinkii bu onciil bir defa aksolundu mu, obiir sekle gecis kendiliginden
olur.

Ikinci sekil kiyaslardan biri {iciincii sekle irca olunabilir, obiirii olunamaz. Biitiinciil,
olumsuz ise irca miimkiindiir. — Gergekte, A hi¢ bir B ye ait degil de baz1 G ye ait olursa, A ya
nispetle hem B, hem de G aym sekilde aksolunabilirler, dyle ki B hi¢ bir A ya ait olmaz, G de
bazi A ya ait olur. Oyleyse A orta terimdir. — Ama A her B ye ait olup bazi G ye ait olmadi§
zaman irca olmayacaktir, ¢linkii iki onciiliin ikisi de akisten sonra biitiinciil degildir

Uciincii sekil kiyaslar; biitiinciil ise ikinciye cevrilebilirler; séz gelimi, A hi¢ bir G ye ait
olmazsa, B de baz1 G ye veya her G ye ait olursa: ¢iinkii G hi¢ .bir A ya ait olmayip baz1 B ye ait
olacaktir. — Fakat olumsuz, boliimciil ise irca olmayacaktir, ¢linkii olumsuz boliimciil akis
kabul etmez.

O halde bu sekillere irca olunmayan kiyaslarin birinci sekle de irca olunmayan kiyaslarin
aynmi oldugu; ve kiyaslar birinci sekle irca edildikleri zaman, bunlarin sagmaya irca yoluyle ispat
edilen yegane kiyaslar oldugu agiktir.

Yukarida gecenlerle kiyaslarin ne tarzda irca edilmeleri gerektigi goriiliiyor; aym zamanda
sekillerin birbirlerine ircainin mevcut oldugu da goriiliiyor.



46.
< KIYASLARDA BELLI TERIMLER VE BELIRSIZ TERIMLER. >

Bir sonucun ortaya konulmasinda veya ciiriitilmesinde, bu - olmamak, bu - olmayan olmak
deyimlerinin manasinin 6zdes veya ayri olarak alinmasina gore bir fark vardir: s6z gelimi, ak
olmamak ve ak - olmayan olmak Gergekte, mana ayni degildir, bir yandan da ak olmak'in inkari
ak - olmayan olmak degil, ak olmamak’tir. — Bunun sebebi sudur: yiiriiyebilir'in
yiiriimeyebilir e olan miinasebeti o aktir in o ak- olmayandir’a olan miinasebetinin ve o iyiligi
bi- lir’in o iyilik - olmayan: bilir e miinasebetinin aymdir. Gergekte, o iyiligi bilir ile o iyiligi
bilendir arasinda hi¢ bir fark yoktur, tipki yiiriiyebilir’le o yiiriimeye muktedirdir arasinda, ve
sonu¢ yoniinden zitlar1 olan o yiiriiyemezce o yiirtimeye muktedir degildir arasinda da bir fark
olmadiki gibi. O halde o yiiriimeye muktedir degildir, o yiiriimemeye muktedir’in veya
yiiriimemek’in 1fade ettigi aym manayr gosterirse bu taayyilinler aym zamanda aym konuya ait
olacaklardir (¢linkii aym konu hem yiiriiyebilir, hem de yiiriimeyebilir, o hemiyiligi bilendir,
hem de iyilik olmayani bilendir), halbuki birbirine zit olan bir tasdik ile bir inkar ayn1 zamanda
ayni konuya ait olmazlar: boylece, tipki iyiligi bilmemek ile iyilik - olmayani bilmek arasinda
0zdeslik olmadig gibi, iyi - olmayan olmak ile iyi olmamak arasinda da 6zdeslik yoktur: ¢linkii
analoji ile halledilen seylerde, bir kismu farkli ise, obiirleri de dyledir. — Esit olmayan olmak
ile egit olmamak arasinda da 6zdeslik yoktur; ¢linkii birinde, esit - olmayan olan sey de bir sey,
baska deyimle, esitsiz olan var; halbuki dbiiriinde hig¢ bir sey yoktur. Iste bunun igin her sey esit
veya esitsiz degildir, halbuki her sey esit veya esit - o/mayan'dir. Bundan baska, ak olmayan
tahta vardir ile ak tahta yoktur esdegerde yiiklemeler degillerdir: ak olmayan tahta varsa tahta
da olacaktir, fakat ak tahta olmayan sey, gerekli olarak tahta degildir. Boylece o iyi -
olmayandr, o iyidir’in inkar1 degildir. O halde her 6nerme icin ya bir tasdik veya bir inkar
oldugunu séylemek dogru: o, bir inkar degilse, herhangi bir suretle bir tasdik oldugu apaciktir.
Ama her tasdike bir inkar karsiliktir; bunun sonucu olarak bu tasdik <o iyi - olmayandir> "m
inkar1 o iyi - olmayan degildir dir.

Bu yiiklemelerin kendi aralarindaki diizen iste sudur. /yi olmak in A ile, iyi olmamak’in B
ile, B i¢ine konularak iyi olmayan olmak’in G ile, A i¢ine konularak iyi - olmayan olmamak'in
D ile gosterildigini kabul edelim. — O zaman ya A veya B her konuya ait olacaklar ama, hi¢ bir
zaman aynit konuya ait olmayacaklardir. — Bunun gibi, ya G, ya D aym konuya ait olacaklar,
ama hi¢ bir zaman aynisina degil. — B, G nin kendine ait oldugu her seye gerekli olarak ait
olmalidir: Ciinkii 0 ak olmayandir demek dogru ise o ak degildir demek de dogrudur, cilinkii
aynt zamanda bir seyin hem ak olmasi, hem de ak - olmayan olmasi veya ak - olmayan tahta
olmas1 ve ak tahta olmas1 miimkiin degildir, o sekilde ki ona tasdik degilse inkar ait olacaktir. —
Buna karsilik G daima B nin sonurtusu degildir, ¢iinkii hi¢ bir suretle tahta olmayan sey ak -
olmayan tahta da olmayacaktir. — Obiir yandan da, D, A nin ait oldugu her seye aittir; ¢iinkii ya
G veya D <A nin ait oldugu her seye aittir>; fakat bir seyin aym zamanda hem ak - olmayan, hem
de ak olmas1 miimkiin olmadigindan, D < nin ait oldugu her seye> ait olacaktir, ¢iinkii ak olan
sey hakkinda ak - olmayan olmadigini soylemek dogrudur. — Buna karsilik, A her zaman D nin
sonurtusu degildir, ¢iinkii hi¢ de tahta olmayan sey hakkinda A oldugunu yani ak tahta oldugunu
tasdik etmek dogru degildir; bundan D nin dogru; fakat A nin dogru olmadigi, yani ak tahta
oldugu sonucu ¢ikar. — Gene apaciktir ki A ile G birlikte aym konuya hi¢ bir zaman ait



olamazlar ve bunun aksine olarak B ile D ayn bir konuya ait olabilirler.

Bu durumda olan olumsuz terimlerin olumlu terimlerle miinasebeti aymdir: s6z gelimi, egit
demek i¢in A, esit olmayan i¢in B, egitsiz i¢in G, esitsiz olmayan i¢in de D konulabilir.

Bir seyin baz1 seylere ait olup baska bazi seylere ait olmadig bir¢ok hallerde de, sz
gelimi, biitiin seylerin ak - olmadiklar1 veya her bir seyin ak - olmadig s6ylendigi zaman, inkar
yukaridaki gibi aym sekilde dogru olabilir, halbuki her bir seyin ak - olmayan oldugunu veya
biitiin seylerin ak - olmayan olduklarim tasdik yanlistir. Yine bunun gibi. her hayvan aktir’in
inkar1 her hayvan ak. - olmayandir degil (¢iinkii her iki 6nerme de yanlistir), her hayvan ak
degildir’dir. O ak - olmayandir ile o ak degildir arasinda mana belli bir sekilde farkli
oldugundan, ¢iinkii bu deyimlerden biri tasdik, obiirii inkardir, bunlardan her birinin ispatinin
aym tarzda olmadig aciktir: s6z gelimi, hayvan olan her seyin ak - olmadigi veya ak -
olmayabildigi ve ona ak - olmayan demenin dogru oldugu agiktir, ¢linkii bu son deyim onun ak -
olmayan oldugu manasina gelir. Buna karsilik, ona ak demenin dogru oldugunu veya ona ak -
olmayan demenin dogru oldugunu ispat aym tarzda yapilacaktir, ¢ilinkii bu iki 6nermenin her ikisi
de birinci seklin yardimiyle teskil olunmak suretiyle ispat edilmislerdir. Gergekte, dogrudur
deyiminin o vardir ile ayni siraya konulmasi gerekir, ¢iinkii ona ak demek dogrudur'un inkari
ona ak - olmayan demek dogrudur olmayip ona ak demek dogru degildir 'dir. Oyleyse her
insan olan musikicidir veya musikici - olmayandir demenin dogru oldugu ispat edilmek istenirse
her hayvan olamn da ya musikici oldugunun veya musikici - olmayan oldugunun ortaya
konulmas1 gerekir, ispat ise muhakkaktir. Her insan olamn musikici - olmadigi Onermesine
gelince bu 6nerme bizim soziinii ettigimiz {i¢ tarza gore ¢iiriitme yoluyle ispat olunur.

Umumi olarak, A ve B ayn1 zamanda aym konuya ait olmayacak halde bulunduklar1 ve her
konuya gerekli olarak ait olanin ikisinden biri oldugu zaman; G ile D de aym durumda iseler; bu
miinasebet karsilikli olmaksizin A, G nin sonurtusu ise, bu sartlar i¢cinde D, karsilikl1 olmadan B
nin sonurtusu olacaktir, ve bundan baska B ile G aymi bir konuya ait * olmayacaklar1 halde, A ile
D ayni bir konuya ait olabileceklerdir. — Ilkin, D nin, B nin sonurtusu oldugu simdi, asagida
gelecek, miilahazalarla gosterilecektir: mademki ya G veya D nin gerekli olarak birinden biri
her konuya aittir, mademki G. B nin A y1 tazammun etmesinden 6tiirii ait oldugu seye ait olmuyor
ve mademki A ile B aym konuya ait olamiyorlar, D nin B nin sonurtusu olacag da agiktir.
Mademki G de A ile karsilikli olmuyor, ama ya G, veya D her konuya ait oluyor, A ile D nin
aynm bir konuya ait olmas1 miimkiindiir. — Buna karsilik, A, G nin sonurtusu oldugundan B ile G
ayni bir konuya ait olmazlar; boylece bir imkansizliga varip dayamrlar. — O zaman B nin D ile
de karsilikli olmadig agiktir, ¢linkii D ile A nin aym zamanda aym bir konuya ait olmalar
miimkiindiir.

Bazen, terimlerin boyle bir diizenlenmesinde, biri gerekli olarak her seye ait olan karsilar (*#***),
uygun oldugu gibi tutulmamus olduklarindan hataya diisiiliir. S6z gelimi, <diyebiliriz>: A ile B aym
zamanda aym bir konuya ait olmazsa, fakat onlardan birinin, dbiiriiniin ait olmadig seye ait olmasi
gerekli olursa; G ve D i¢in de bu boyle olursa, ve nihayet A, G nin sonurtusu oldugu her seyin
sonurtusu olursa; bundan ¢ikacak sonu¢ D nin kendisine ait oldugu seye B nin gerekli olarak ait
oldugudur, bu bir yanlistir. “A ile Z nin inkar1 olarak <diye ilave edebiliriz > Z terimini; G ile D nin
inkar1 olarak da T yi alalim. O zaman ya A nin veya Z nin her konuya ait olmas1 gereklidir, ¢iinkii ya
tasdik veya inkar <bu konuya ait olmak zorundadir > ya G, ya T de <her konuya ait olmak
zorundadir>, ¢iinkii biri tasdik, obiirli inkardir. G nin ait oldugu her seye A nin ait oldugu
farzedilmistir; bunun sonucu olarak, Z nin ait oldugu her seye de T aittir. Simdi de mademki ya Z veya



B den biri her konuya aittir, T ile D i¢in de boyledir ve T de Z nin sonurtusudur. B, D nin sonurtusu
olacaktir, bu ise bizim bildigimiz seydir, 6yleyse A, G nin sonurtusu ise B nin de D nin sonucu olmasi
gerekir.” — Fakat bu yanlistir, ¢linkii, dendigi gibi, boylece konulan terimler i¢inde ardardinca
geliste altiist olma vardir. Gerdekte, Z veya B i¢in olmadig gibi A veya Z nin her konuya ait
olmasinda da siliphesiz bir gereklilik yoktur, ¢iinkii Z, A nin inkar1 degildir. Gergekte, iyi 'nin inkar1
iyi - olmayan dir, bu son terim, lyi - olmayan'da, ne iyi, ne de iyi - olmayan'in 6zdesi degildir. G ile
D i¢in de tipki boyledir, ¢iinkii alinmus olan inkarlarin sayisi ikidir.



KITAP 11
< KIYASIN HASSALARI. - YANLIS SONUCLAR. - KIYASA YAKIN ISTIDLALLER. >

<KIYASLARDA BIRCOK SONUCLAR.>

Iste buraya kadar aciklamalarinmizin taallQk ettigi noktalar bunlardir: sekillerin sayisin,
onclillerin niteligini ve sayisini, bir kiyasin ne zaman ve nasil elde olundugunu; bundan bagka
sonuglarin reddinde ve konulusunda g6z 6niinde bulundurmakligimiz gereken seyi, herhangi bir
yonteme (****) gore verilen bir meselenin ¢oziimiinii nasil aramakliginmiz gerektigini, ve nihayet
her bir hal i¢in hangi yollardan ilkelere erisecegimizi agikladik. — Kiyaslarin bazilar1 biitiinciil,
bazilar1 bolimceiil oldugundan, biitiinciil kiyaslar her zaman bir¢ok sonuglar verir, halbuki
boliimciil kiyaslardan olumlu olanlar1 bir¢cok sonuglar verir, olumsuz olanlar1 ancak bir sonug
verir. Gergekte, aksolunmayan olumsuz béliimciilden baska biitiin 6nermeler aksolunabilir;
sonu¢ ise bir bagka belli birsey hakkinda belli bir sey ortaya koyar. Bundan olumsuz
boliimciilden bagka biitlin kiyaslarin bir¢ok sonuglar verdigi neticesi ¢ikar: Soz gelimi, A min
her B ye ait oldugu veya baz1 B ye ait oldugu ispat edilmisse, gerekli olarak B baz1 A ya aittir; A
nin hi¢ bir B ye ait olmadigi ispat edilmisse B de hi¢ bir A ya ait degildir; bu sonu¢ bundan
oncekinden farkli bir sonuctur. Buna karsilik, A bazi B ye ait degilse B nin de baz1 A ya ait
olmamasi gerekli degildir, ¢iinkii her A ya ait olabilir.

Iste biitiinciil olsun, boliimciil olsun, biitiin kiyaslarda miisterek olan sebep budur. Ama
biitiinciil kiyaslar i¢in bir baska sebep gosterilebilir. Gergekte, ister orta terime, ister sonuca
tabi biitlin nesneler, bir kismu orta terimde, obiirleri de sonucta konulmus iseler ayni kiyas
yoluyle ispat edilebilirler. S6z gelimi, AB sonucu G ile ispat edilmisse, B ye veya G ye tabi
olan her sey, biitiin hallerde, A yiiklemini almak zorundadir; ¢iinkii D, B nin biitiiniiniin, B de A
nin i¢inde bulunursa D de A min i¢inde bulunacaktir. E ise G nin biitiiniiniin. G de A mn i¢inde
bulunursa, E de A nin i¢inde bulunacaktir. — Kiyas olumsuzsa durum aymdir. —- ikinci sekilde,
kiyasa sonug olarak, yalmz sonuca tabi olam vermek miimkiin olacaktir. S6z gelimi, A hi¢ bir B
ye ait degilse ve her G ye aitse sonug¢ B nin hi¢ bir G ye ait olmadig olacaktir. O zaman D, G ye
tabi 1se, B nin ona tabi olmadig aciktir. Buna karsilik, B nin A ya tabi olan seye ait olmadig
kiyasla meydana ¢ikmaktadir. Bununla beraber E, A ya tabi ise B, E ye ait degildir: ancak B nin
hi¢ bir G ye ait olmadig kiyasla ispat edildigi halde, B nin A ya ait olmadigim ispatsiz kabul
ettik, dyle ki B nin E ye ait olmadig sonucu kiyasla elde edilmemektedir.

Boliimeiil kiyaslara gegelim: Sonuca tabi olan nesneler igin, gerekli c¢ikarma mevcut
olmayacaktir (¢ilinkii bu Onciil boliimeiil olarak alindigr zaman kiyas elde olunamaz); buna
karsilik, biitiin orta terime tabi nesneler i¢in <gerekli ¢ikarma> olacaktir; yalniz kiyas yoluyle
olmayacaktir. S6z gelimi, A her B ye, B de bazi C ye ait olsun: G ye tabi olan seyin kiyasi
olmayacaktir; buna karsilik, B i¢inde bulunan sey hakkinda sonu¢ mevcut olabilir, ama daha
onceki kiyas yoluyle olmayacaktir. — Obiir sekillerde de bu bdyledir. Sonuca tabi bir terimin
ispatt miimkiin olmayacaktir; ama bir bagka terimin ispatt mevcut olabilir, ancak bu ispat:



kiyas yoluyle degil, orta terime tabi seylerin biitiinciil kiyaslarda ispat olunmamus bir 6nciilden
hareket ederek ispat edildiklerini gordiiglimiiz tarzda olur. Bunun sonucu olarak, ya biitiinciil
kiyaslar durumunda sonug olmayacaktir, veya boliimeiil kiyaslar halinde de sonug olacaktir.

2.
<BIRINCI SEKILDE DOGRU ONCULLER DEN CIKARILAN YANLIS SONUC VE
YANLIS ONCULLERDEN CIKARILAN DOGRU SONUC >

Kiyasi teskil eden onciillerin dogru olmalari miimkiindiir; yanlis olmalar1 da; veya birinin
dogru, Obiiriiniin yanlis olmasi da miimkiindiir. Sonu¢ gerekli olarak ya dogru, ya yanlistir.
Dogru onciillerden yanlis bir sonug ¢ikarilamaz, ama yanlis Onciillerden nigin'e taallik etmeyip
gergekte olan seye taallik etmek sartiyle dogru bir sonug ¢ikarilabilir. Gergekte, nigin, yanlis
onctilleri olan bir kiyasin konusunu teskil edemez, sebebi daha sonra aciklanacaktir.

Ilkin dogru onciillerden yanlis bir sonu¢ ¢ikarmamn imkansiz oldugu bu bizim simdi
diyeceklerimize gore apacik bir seydir. Gergekte, A min olmasiyle B nin olmas1 gerekli ise, B
nin olmasiyle A nin olmamasi gereklidir. O halde A dogru ise B gerekli olarak dogrudur, veya
aym seyin aym zamanda hem var, hem de yok olmas1 vaki olacaktir; bu ise sagmadir. Fakat A
basit terim olarak konuyor diye belli bir tek seyden gerekli olarak bir seyin cikabilecegini
sanmamalidir: bu miimkiin degildir. Gergekte, gerekli olarak ¢ikan sey sonugtur, ve o da ancak
hi¢ degilse ii¢ terim ve iki aralik (****¥) veya oOnciil yardinmyle ortaya konulur. Oyleyse B nin
ait oldugu her seye A nin ait oldugu dogru ise ve G nin ait oldugu her seye B nin ait oldugu dogru
ise gerekli olarak < G nin ait oldugu her seye> A ait olacaktir; bu da yanlis olamaz, ¢linkii o
zaman yiikkleme ve yiiklememe aym zamanda mevcut olacaktir. Boylece A tek bir sey olarak
konuluyor ve beraber alinan iki Onciilii ifade ediyor. Olumsuz kiyaslar i¢in de bu boyledir:
dogru onciillerden hareket ederek yanlis bir sonucu ispat etmek miimkiin degildir.

Ama yanlis onciillerden, ister her iki onciil yanlis olsun, ister yalmz biri yanlis olsun, dogru
bir sonu¢ cikarilabilir: ancak bu sonuncu halde yanlis olarak biitiinliigiin i¢inde alimyorsa
onctillerden biri veya obiirii rasgele alinmaz; bunun aksine olarak onciil biitiinliigii i¢inde yanlis
olarak alinmiyorsa yanlis olan rasgele biri veya oObiirii olabilir. — A, G nin biitiinliigiine ait
olsun, fakat hi¢ bir B ye ait olmasin, B ise G ye ait olmasin. Bu olabilir: S6z gelimi, hayvan hig
bir tas'a, tas da hi¢ bir insan a ait degildir. Su halde A her B ye, B de her G ye ait alarak
alimirsa A da her G ye ait olacaktir. Oyle ki iki yanlis onciilden dogru bir sonug elde edilir,
clinkii her insan hayvandir. — Olumsuz halinde de ¢o6ziim aymdir. Gergekte, A her B ye ait
oldugu halde ne A nin ne de B nin hi¢ bir G ye ait olmamalar1t mimkiindiir; s6z gelimi, aym
terimler olmak {lizere insan orta terim olarak konulursa: ne hayvan, ne de insan hig bir tas’a ait
degildir, ama hayvan her insan 4 aittir. Bunun sonucu olarak, bir terim ait oldugu seyden hi¢ bir
seye ait olmayarak, obiir terim de ait olmadig seyin biitiiniine ait olarak alinirsa, her iki 6nciil
yanlis olmakla beraber, sonu¢ dogru olacaktir. — Her bir onciil kismen yanlis olarak alinmirsa
yine bdyle bir sonug ispat olunacaktir.

Ama oOnciillerden biri yanlis olarak konuldugu zaman, biutiinliigii icinde yanlis olan ilk
oncil ise, soz gelimi, AB ise sonu¢ dogru olmayacaktir; buna karsilik, BG oOnciil ise, sonug
dogru olacaktir. Biitiinliigii ile yanlis diye dogru olana zit olan dnciile derim: s6z gelimi, hig¢ bir
seye ait olmayan her seye ait gibi alimrsa, veya her seye ait olan hi¢ bir seye ait degil gibi



alinirsa. — Gergekte, A hi¢ bir B ye ait olmasin, B her G ye ait olsun. Bu vaziyette BG
onciiliinii dogru olarak ve AB 6nciiliinii biitiin biitline yanlis olarak (yani A her B ye ait diye)
alirsam sonucun dogru olmasi imkansizdir: ¢iinkii B nin ait oldugu seyden hi¢ bir seye A nmin ait
olmadig ve B nin her G ye ait oldugu dogru ise A hig bir G ye ait degildir. — Bunun gibi, A her
B ye, B de her G ye ait ise yine dogru bir sonug yoktur; fakat BG dogru onciil olarak konulurken
bitiinliigl ile yanlis olan AB onciilii de, yam B nin ait oldugu seyden hi¢ bir seye A mn ait
olmadig da konulur: sonug yanlis olacaktir. Gergekte, B nin ait oldugu her seye A nin ait oldugu,
B nin de her G ye ait oldugu dogru ise A her G ye ait olacaktir. O halde birinci Onciil ister
olumlu, ister olumsuz olsun, biitiinliigli ile yanlis, obiirii dogru olursa dogru bir sonug elde
olunmadig goriiliiyor.

Ama 0Onciil bitiinliigl ile yanlis degilse dogru sonug elde olunacaktir. Gergekte, A her G ye ve
baz1 B ye, B de her G ye ait ise: s0z gelimi, hayvan her kugu kusu’na ve baz1 ak’a, ak da her kugu
kusuna ait ise; o zaman A mn her B ye, B nin her G ye ait oldugu konulursa, A ger¢cekten her G ye ait
olacaktir, ¢linkii her kugukusu hayvandir. — AB 6nciilii olumsuz ise sonu¢ aynidir, ¢iinkii A i¢in baz
B ve ait olmak ve hi¢ bir G ye ait olmamak B i¢in de her G ye ait olmak miimkiindiir, s6z gelimi,
hayvan baz1 ak’a, ama hi¢bir kar’a, ak ise her kar'a, ait olur. Oyle ise A hi¢ bir B ye ait degil gibi, B
ise her G ye ait gibi alinirsa A hi¢ bir G ye ait olmayacaktir.

Fakat AB oOnciilii biitiinliigii ile dogru olarak ve BG oOnciilii biitiinliigii ile yanlis gibi
alimrsa dogru kiyas mevcut olacaktir; ¢iinkii B hi¢ bir G ye ait olmasa da hi¢ bir sey A y1 her B
ye ve her G ye ait olmaktan alikoymaz, s6z gelimi, birbirlerine tabi olmayan ayni cinsin nevileri
boyledir; ¢iinkii hayvan at’a ve insana aittir, ama at hi¢ bir insana. ait degildir. O halde A her
B ye, B her G ye ait gibi alinirsa, BG 6nciilii biisbiitiin yanlis olsa da, sonu¢ dogru olacaktir. —
AB 0nciilii olumsuz oldugu zaman da bu yine boyledir. Gergekte, A min ne hi¢ bir B ye, ne de hig¢
bir G ye ait olmamasi! ve B nin de hi¢ bir G ye ait olmamas1 miimkiindiir, bir baslca cinsin
nevilerine gore cins boyledir: ¢linkli ~zayvan ne musiki’ye, ne de tip sanatina. ait degildir,
musiki de tip sanatina ait degildir. O halde A hi¢ bir B ye ait degil gibi, B de her G ye ait gibi
alinirsa sonu¢ dogru olacaktir.

BG oOnciilii biitlinliigii i¢inde degil, kismen dogru ise, boyle bile sonu¢ dogru olacaktir.
Ciinkii B bazi G ye ait oldugu halde hi¢ bir sey, A y1 B nin ve G nin biitiiniine ait olmaktan
alikoymaz: s6z gelimi, nev’ine ve ayrimina gore cins boyledir, ¢linkii ~ayvan her insan'a ve her
yiiriiven'e, insan da her yiiriiven’e degil baz yiiriiyen'e aittir. Oyle ise A her B ye, B her G ye
ait olarak alinirsa A her G ye ait olacaktir. Bu ise, farzettigimiz gibi, dogrudur

AB onciilii olumsuz ise yine bu boyledir. Gergekte, B bazi G ye ait oldugu halde. A nin ne hig
bir B ye, ne de hi¢ bir G ye ait olmamas1 miimkiindiir: s6z gelimi, bir baska cinsin nev’ine ve
kendi ayirimina gore cins bdyledir; ¢iinkii hayvan hi¢ bir tedbir (***)'e, ne de baz temasai
ilim’e ait degildir, fakat tedbir baz1 temagsai ilim’e aittir.

Oyle ise A hi¢ bir B ye ait degil gibi, B ise her G ye ait alimrsa A hi¢ bir G ye ait
olmayacaktir; bu ise, farzettigimiz gibi, dogrudur.

Boliimeiil kiyaslarda birinci onciil biitlinliigli i¢inde yanlis, 6bilirii dogru oldugu zaman
sonucun dogru olmas1 miimkiindiir; birinci 6nciil kismen yanlis, 6biirii dogru oldugu zaman, veya
birinci dogru ve boliimciil olan yanlis oldugu zaman, veya her iki onciil de yanlis olduklari
zaman da bu yine boyledir. — Gergekte, hi¢ bir sey A y1 hi¢ bir B ye ait olmamaktan ve baz1 G
ye ait olmaktan ve B yi de baz1 G ye ait olmaktan alikoymaz; s6z gelimi, hayvan hig bir kar’a ait



olmayip bazi -ak’a. aittir, kar da baz1 ak’a aittir, Oyle ise kar orta terim olarak, hayvan biiyiik
terim olarak konulursa, ve A, B nin biitliniine, B de baz1 G ye ait gibi alimrsa AB onciilii o
zaman biisbiitlin yanlis, BG onciilii dogru, sonug ise dogrudur. — AB 6nclilii olumsuz ise ¢oziim
aynidir: Gergekte, B baz1 G ye ait oldugu halde A nin B nin biitiiniine ait olmasi ve baz1 G ye ait
olmamas1 miimkiindiir: S0z gelimi, hayvan her insan’a aittir, fakat baz1 ak'in neticesi degildir,
halbuki insan baz1 ak'a aittir. Bundan, insan orta terim olarak konulmak tizere, A hi¢ bir B ye ait
degil gibi ve B de baz1 G ye ait gibi alimirsa, AB oOnciilii biisbiitiin yanlis olsa da, sonu¢ dogru
olacaktir.

AB onciilii kismen yanlis 1se sonu¢ dogru olacaktir. Gergekte, hi¢ bir sey A y1 hem B ye,
hem de baz1 G ye, B yi de baz1 G ye ait olmaktan alikoymaz: s6z gelimi, hayvan baz1 giizel i ve
bazi biiyiik'e, giizel de baz biiyiik’e aittir. O halde A her B ye, B ise baz1 G ye ait alinirsa, AB
oncilii kismen yanlis olacaktir, BG onciilii dogru, sonu¢ da dogru olacaktir. — AB onciilii
olumsuz ise ¢Oziim aymdir: ispat i¢in elimizde ayni durumda bulunan aym terimler olacaktir.

AB 0nciilii dogru, BG onclilii yanlis olursa, sonu¢ dogru olacaktir. Gergekte, hi¢ bir sey A
ve B nin biitliniine ve baz1 G ye ait olmaktan ve B yi de hi¢ bir G ye ait olmamaktan alikoymaz:
s0z gelimi, kugukusu hi¢c bir kara’ya ait olmadig halde, hayvan her kugukusuma ve bazi
kara'ya aittir. Bunun sonucu olarak, A her B ye, B de bazi G ye ait gibi alimirsa, BG onciili
yanlis oldugu halde, sonu¢ dogru olacaktir. — AB 0Onciilii olumsuz olarak alinirsa sonug aynidir.
Gergekte B hi¢ bir G ye ait olmadig halde, A min hi¢ bir B ye ait olmamas1 ve baz1 G ye ait
olmamas1 miimkiindiir: s6z gelimi, bir bagka cinsin nev’ine ve kendi 6z nev’ilerinin ilintisine
(T***#*¥) gbre cins boyledir; ¢iinkii hayvan hig¢ bir sayiya, ait degildir, baz1 ak’a ait de degildir,
sayr da hi¢ bir ak’a ait degildir. Oyle ise say: orta terim olarak konulursa A da hi¢ bir B ye ait
olarak alimrsa, A bazi G ye ait olmayacaktir, bu ise, bizim farzettigimiz gibi dogrudur. AB
oncilii dogrudur, BG oOnciilii ise yanlistir.

Bunun gibi, AB onciilii kismen yanlis, BG onciilii de yanlissa sonu¢ dogru olacaktir. Hig
bir sey, gercekte, her ne kadar B hi¢ bir G ye ait degilse de, A y1 her bir onciilde baz1 B ye, ve
bazi G ye ait olmaktan alikoymaz: s6z gelimi, B, G nin z1dd1 ise ve her ikisi de aym cinsin
ilintileri 1iseler: ¢iinkii hayvan bazi ak’a ve bazi karaya aittir, ama ak hicbir kara’ya ait
degildir. O halde A her B ye, B de bazi G ye ait gibi alimirsa sonu¢ dogru olacaktir. — AB
onciilii olumsuz olarak alindigt zaman da bu boyledir: ayni tarzda bulunan aym terimler ispata
yariyacaktir.

Ustelik, dnciillerin her ikisi de yanlis oldugu zaman sonug dogrudur. Gergekte, B hi¢ bir G
ye ait olmasa da, A mn hi¢ bir B ye ait olmamas1 ve baz1 G ye ait olmas1 miimkiindiir; s6z
gelimi, bir baska cinsin nev’ine ve nevilerinin ilintisine gore cins boyledir; ¢linkii ~ayvan hig
bir say: ya ait degildir ama baz1 ak'a aittir, say: ise hi¢ bir ak’a ait degildir. Oyleyse A her B ye
B bazi G ye ait gibi alimrsa, her iki 6nciil yanlis olsalar da sonu¢ dogru olacaktir. — AB 6nciilii
olumsuz oldugu zaman ¢6ziim aymdir. Hig bir sey, gergekte, A y1 B nin biitlinline ait olmaktan ve
bazi G ye ait olmamaktan alikoymaz, halbuki B hi¢ bir G ye ait degildir: s6z gelimi, hayvan her
kugu kusuna aittir ve bazi kara’ya ait degildir, kugu kusu ise hig¢ bir kara’ya ait degildir. A hig
bir B ye ait olmayarak, B baz1 G ye ait olarak alinirsa bundan A nin hi¢ bir G ye ait olmayacagi
sonucu ¢ikar. O halde sonug¢ dogrudur, ama onciiller yanlistir.



<IKINCI SEKILDE, YANLIS ONCULLERDEN CIKAN DOGRU SONUC. >

Ikinci sekilde, yanlis onciillerle bir dogru sonuca varmak herhalde miimkiindiir: ister iki
onciil biitlin biitiine yanlis olarak alinsinlar, ister her biri kismen yanlis olsun; ister biri dogru,
obiirii biitlin biitiine yanlis olsun (yanlis olan hangisi olursa olsun); ister iki onciil kismen yanlis
olsun; ister biri tamamiyle dogru, obiirii kismen yanlis olsun; veya biri biitiin biitiine yanlis,
obiirii kismen yanlis olsun; bu, biitiinciil kiyaslarda oldugu gibi boliimeiil kiyaslarda da daima
boyledir.

Gergekte, A hi¢ bir B ye ait degilse ve her G ye aitse, s0z gelimi, hayvan hi¢ bir fag’a ait
degilse ve her at’a aitse, onciiller < simdi sdylenene > zit bir tarzda konulduklar1 ve A her B ye
ait olarak ve hi¢ bir G ye ait olmayarak alindig takdirde, biitlin biitiine yanlis olan onciiller
dogru bit sonuca gotiireceklerdir. A her B ye ait ise ve hi¢ bir G ye ait degilse ¢6ziim aymdir,
clinkii kiyas ayn olacaktir.

Bir onciil biitiin biitline yanlis ve obiirii biitiin biitiine dogru olursa hal yine aynidir;
gergekte, B hi¢ bir G ye ait olmadig halde, hi¢ bir sey A y1 her B ye ve her G ye ait olmaktan
alikoymaz, tipki tabi olmayan nevilerine gbre cins gibi; ¢linkii ~ayvan her at’a ve her insana,
aittir ve hi¢ bir insan, at degildir. Oyle ise hayvan bunlardan birinin biitiiniine ait olarak,
oblirliniin hi¢ bir seyine ait olmayarak alimrsa bir Onciil biitiin biitiine yanlis, 6biirii biitiin
biitiine dogru olacaktir, sonug ise, olumsuz hangi terime taalluk ederse etsin, dogru olacaktir. —
Bir onciil kismen yanlig, obiirii biitiin biitline dogru olursa yine boyledir. Gergekte, A min bazi B
ye ve her G ye ait olmasi, B hi¢ bir G ye ait olmadig halde, miimkiindiir: so6z gelimi, hayvan
bazi ak’a ve her karga’ya aittir, ak. hi¢ bir karga’ya ait degildir. Oyle ise A hi¢ bir B ye ait
degil gibi, fakat G nin biitiiniine ait gibi alimrsa, AB onciilii kismen yanlistir, AG Onciilii biitiin
biitiine dogrudur, sonu¢ da dogrudur. Olumsuz Onciiliin ¢evrilmesi halinde bu yine bdyledir:
ispat aym terimlerle yapilacaktir. — Olumlu 6nciil kismen yanlis, olumsuz biitiin biitiine dogru
ise yine bu boyledir. Clinkii hi¢ bir sey A y1 bazi B ye ait olmaktan, ve biitiinliigii ile alinan G ye
ait olmamaktan alikoymaz, halbuki B hi¢ bir G ye ait olmaz: s6z gelimi, hayvan bazi ak’a ait
olup hi¢ bir ¢cam sakizina ait degildir, ak da hi¢ bir cam sakizi’na ait degildir. Bunun sonucu
olarak, A, B nin biitiinline ait olarak alinirsa ve hi¢ bir G ye ait degil gibi alinirsa AB onciilil
kismen yanlis, AG oOnciilii biitiin biitiine dogrudur; sonug ise dogrudur.

Iki dnciiliin her ikisi de kismen yanlis olursa, sonu¢ dogru olacaktir. Gergekte, A min baz1 B
ye ve bazi G ye ait olmas1 ve B nin hi¢ bir G ye aic olmamas1 miimkiindiir: s6z gelimi, hayvan
bazi ak'a ve bazi kara'ya aittir, ak ise hi¢ bir kara'ya, ait degildir. Oyleyse A her B ye ait
olarak, ve hi¢ bir G ye ait- degil gibi alimirsa onciillerin her ikisi de kismen yanlis, sonug ise
dogru olacaktir. — Olumsuz oOnciiliin ¢evrilmesi halinde ¢6ziim aymdir ve aym terimlerden
faydalamlacaktir.

Simdi dediklerimizin béliimciil kiyaslara da uydugu -¢iktir. Hig bir sey, ger¢ekte, A y1 B ye
ve baz1 G ye ait olmaktan ve B yi baz1 G ye ait olmamaktan alikoymaz: s6z gelimi, hayvan her
insan'a aittir, insan da baz aka ait degildir. Oyleyse A hi¢ bir B ye ait degil gibi ve bazi G ye
ait gibi konulursa, biitlinciil onciil biitiin biitiine yanlis, boliimeiil dogru, sonug ise dogrudur. —
AB 0nciilii olumsuz ise bu yine boyledir. Gergekte, A min hi¢ bir B ye ait olmamasi ve baz1 G ye
ait olmamasi, B nin de baz1 G ye ait olmamas1 miimkiindiir: so6z gelimi, hayvan hig¢ bir cansiz’a
ait degildir, baz1 ak’a da ait degildir, cansiz da baz1 ak’a ait olmayacaktir. O halde A her B ye
ait gibi, baz1 G ye ait degil gibi konulursa, biitiincii! olan AB 6nciilii biitlin biitiine yanlis, AG



oncilii dogru, sonug da dogrudur. —

Biitiinciil onciil dogru gibi; boliimciil yanlis gibi konuldugu zaman da sonu¢ dogrudur. Hi¢ bir
sey, gercekte, A y1 ne B nin, ne de G nin sonurtusu olmaktan, B baz1 G ye ait olmadig halde,
alikoymaz: s0z gelimi, hayvan ne hig bir sayiya, ne de hi¢ bir cansiz’a ait degildir; say: da bazi
cansizn neticesi degildir. Oyle ise hi¢ bir B ye ait degil gibi ve bazi G ye ait gibi konulursa,
sonu¢ dogru, biitiinciil onciil dogru, boliimciil 1se yanlis olacaktir. Biitiinciil olarak konulan
oncil olumlu ise, yine bu boyledir. Gergekte, B baz1 G nin sonurtusu olmasa da, A mn hem B nin
hem de G nin biitliniine ait olmas1 miimkiindiir: s6z gelimi, nev’e ve ayrima gore cins boyledir;
clinkii ~ayvan her insan'in ve biitlinligl ile alinan her yiiriiyen in sonurtusudur; halbuki insan
her yiirtiyen in sonurtusu degildir. Bundan A, B nin biitiiniine ait gibi ve baz1 G ye ait degil gibi
alimrsa, biitlinciil 6nciiliin dogru, boliimciiliin yanlis, sonucun ise dogru oldugu neticesi ¢ikar.

Yine aciktir ki iki yanlis Onciiliin 1kisi de dogru bir sonuca gotiirebilirler, ¢linkii, her ne
kadar B baz1 G nin sonurtusu olmasa da, A mn biitiinliigii ile alinan hem B ye, hem de G ye ait
olmas1 miimkiindiir. Gergekte, A hi¢ bir B ye ait degil gibi ve bazi G ye ait gibi alinirsa
onctllerin her ikisi de yanlis, sonug ise dogrudur. — Biitiinciil 6nciil olumlu, boliimciil olumsuz
oldugu zaman da bu boyledir. Gergcekte, A nmin hi¢ bir B nin sonurtusu olmamasi, biitiin G nin
sonurtusu olmasi ve B nin bazi G ye ait olmamas1 miimkiindiir: s6z gelimi, hayvan hi¢ bir ilim in
sonurtusu degildir, ama her insan’in sonurtusudur; ilim ise her insan'tn sonurtusu degildir. O
halde A, B nin biitiiniine ait gibi, bazt G nin sonurtusu olmayarak alinirsa onciiller yanlistir, ama
sonu¢ dogrudur.

4.
< UCUNCU SEKILDE YANLIS ONCULLERDEN CIKAN DOGRU SONUC. >

Son sekilde, yanlis dnciillerden ¢ikarilmis dogru bir sonu¢ bulunacaktir: Onciillerin her
ikisi de biitlin biitiine yanlis olduklari; her biri kismen yanlis olduklari; biri biitiin biitiine dogru,
obiirti yanlis oldugu; biri kismen yanlis, Obiirii biitiin biitline dogru oldugu; ve bunun aksine
olduklar1; ve nihayet, onciilleri ¢evirmenin miimkiin oldugu biitlin 6biir hallerde boyle olacaktir.

Gergekte, hi¢ bir sey, ne A y1, ne de B yi, A bazi B ye ait olsa da, hi¢ bir G ye ait
olmamaktan alikoymaz: S6z gelimi, ne insan, ne de yiiriiyen hi¢ bir cansiz’1n sonurtusu degildir,
halbuki insan baz yiiriiyene aittir. Oyle ise A ile B biitiin G ye ait gibi alimrsa 6nciiller biitiin
biitiine yanlistir, ama sonu¢ dogrudur. — Bir 6nciil olumsuz, 6biirii olumlu oldugu zaman da
boyledir. Gergekte, B nin hi¢ bir G ye ait olmamasi, A min her G ye ait olmas1 ve A min da baz
B ye ait olmamas1 miimkiindiir: S6z gelimi, kara hi¢ bir kugukusu’na. ait degildir, hayvan her
kugukusu’na. ve bazi kara’ya aittir. Bunun sonucu olarak, B her G ye ait gibi, A hi¢ bir G ye ait
degil gibi alimrsa, A bazi B ye ait olmayacaktir; sonu¢ dogru, fakat onciiller yanlistir.

Yine bunun gibi, her bir onciil kismen yanlis ise sonu¢ dogru olacaktir. Gergekte, hi¢ bir
sey A ve B y1 baz1 G ye ait olmaktan, A y1 baz1 B ye ait olmaktan alikoymaz: S6z gelimi, ak ve
giizel, baz1 hayvana aittir, ak da baz giizel e aittir. O halde A ve B her G ye ait gibi alinirsa
oncliller kismen yanlistir, fakat sonu¢ dogrudur. — AB 6nciilli olumsuz olarak konulmussa, yine
aynidir. Hig bir sey, ger¢ekte, A y1 baz1 G ye, B y1 baz1 G ye ait olmamaktan alikoymaz, halbuki
A her B ye ait olmaz: s6z gelimi, ak baz1 hayvana, ait degildir, giizel baz1 hayvan’a aittir, ak ise
her giizel’e ait degildir. Bunun sonucu olarak A hi¢ bir G ye ait degil gibi, B her G ye ait gibi



alinirsa Onciillerin her ikisi de kismen yanlis olur, ama sonug¢ dogrudur.

Bir Onciil biitiin biitiine yanlis olarak, obiiri de biitiin biitiine dogru olarak alinirsa ¢6ziim
aymdir. Gergekte, A ile B nin her G nin sonurtular1 olmalari, her ne kadar A baz1 B ye ait
degilse de; miimkiindiir: s6z gelimi, her ne kadar hayvan her kugu kusuna ait degilse de hayvan
ve ak her kugukusunun sonurtularidir. Bu cinsten terimler konulmakla, B, G nin biitiiniine ait
gibi, A bitiinligi ile alinan G ye ait degil gibi alimrsa BG onciilil biitiin biitiine dogru, AG
onctlii biitiin biitiine yanlis, sonug ise dogru olacaktir. — BG onciilii yanlis, AG onciilii dogru
ise yine bu bdyledir. Ispat icin aym terimlerden faydalamlacaktir [yani: kara, kugu kusu,
cansiz]. — Her iki 6nciil olumlu olarak alimirsa yine durum budur. Ciinkii her ne kadar A bazi B
ye ait ise de, hi¢ bir sey B yi her G nin sonurtusu olmaktan, A y1 biitiinliigli ile alinan G ye ait
olmaktan alikoymaz: s6z gelimi, hayvan her kugu kusu’na aittir, kara hi¢ bir kugu kusuna ait
degildir, kara baz1 hayvan'a aittir. Bunun sonucu olarak, A ve B her G ye ait gibi alimrsa, BG
oncili biitlin biitiine dogru, AG onciilii biitlin biitiine yanlis, sonug ise dogrudur. — AG oOnciilii
dogru olarak alimrsa ¢6ziim aymdir: ispat1 aym terimler yardimiyle yapilabilir.

Onciillerden biri biitiin biitiine dogru, dbiirii kismen yanlissa sonug yine aymdir. Gergekte,
A baz B ye ait oldugu halde, B nin her G ye, A nin baz1 G ye ait olmas1 miimkiindiir: S6z gelimi,
iki ayakli her insan’a. aittir. Giizel her insana ait degildir, giizel baz iki ayakliya aittir. Oylese
A ve B, G nin biitiiniine ait olarak alinirsa, BG Onciilii biitlin biitiine dogru, AG onciilii kismen
yanlis, so nu¢ ise dogrudur. — AG oOnciilii dogru olarak, BG onciilii kismen yanlis olarak
alinmissa ¢0ziim aym dir: yukaridaki aym terimlerin ¢cevrilmesi ispatt miimkiin kilacaktir. — Bir
onciil olumsuz, obiirii olumlu ise netice aymdir. Mademki, gergekte, B nin G nin biitiiniine ve A
nin baz1 G ye ait olmasi ve terimler boylece konulduklar1 zaman A nin her B ye ait olmamasi
miimkiindiir; bundan, B G nin biitiiniine ait olarak, A hi¢ bir G ye ait olmayarak alimrsa olumsuz
onciil kismen yanlis, 6biiri sonug gibi biitiin biitline dogrudur. Simdi de, mademki, A nin hi¢ bir
G ye ait olmadigi, B nin baz1 G ye ait oldugu zaman, A nin baz1 B ye ait olmamasinin miimkiin
oldugu ispat edilmisti, AG Onciilii biitiin biitiine dogru, BG onciilii kismen yanlis olursa sonucun
dogru olabilecegi aciktir. Gergekte, G hi¢ bir A ye ait olmayarak ve B her G ye ait olarak
alinirsa, AG Onciilii biitiin biitiine dogru, BG Onciilii kismen yanlistir.

Boliimciil kiyaslarda, biitiin aym hallerde, yanlis onciillerden ¢ikarilmis dogru bir sonucun
elde edilebildigi yine acgiktir. Kullamlacak terimler, gercekte, bitiinciil Onciiller icin
kullamlanlarin aymdir; olumlu kiyaslarda olumlu, olumsuz kiyaslarda olumsuz terimlerdir.
Clnkii terimlerin konulusu icin biitiinliigii ile alinmus bir konuya ait olmayan seyin onun
biitiiniine ait olarak alinmasimn ve boliimciil olarak alinan bir konuya ait olan seyin onun
biitiiniine ait olarak alinmasinin hi¢ ehemmiyeti yoktur. Olumsuz 6nermeler hakkinda da aym sey
sOylenebilir.

Demek goriiliiyor ki, sonu¢ yanligsa, istidlalin basladigi onermelerin gerekli olarak, ister
hepsi birden, ister sadece birkacgi, yanlis olmak zorundadir; buna karsilik, sonu¢ dogru oldugu
zaman Onciillerin dogru olmasi gerekli degildir, ister yalmz bir tanesi ister hepsi bahis konusu
olsun: fakat kiyasin boliimlerinden hi¢ biri dogru olmasa da sonucun yine de dogru olmasi
miimkiindiir, ancak bunun gerekli olarak boyle olmasi gerekmez. Bunun sebebi, iki seyden
birinin varhi@mn gerekli olarak 6biiriiniin varligim gerektirdigi zaman, Ikincinin var
olmamasimn birincinin var olmamasin icap ettirecek sekilde, fakat ikincinin varliim gerekli
olarak birincinin varligim icap ettirmeyecek sekilde bir miinasebette bulunmalaridir. Fakat ayni
bir seyin varligimin veya var olmamasimin gerekli bir tarzda aym seyin varligim icap ettirmesi



imkansizdir. Demek istiyorum ki s6z gelimi, A nin akliginin gerekli olarak B nin biiyiikliigiinii; A
nin ak olmazligimn gerekli olarak B nin biiylikliigiinii icap ettirmesi imkansizdir. Gergekte,
mademki bu seyin, A nin aklig gerekli olarak su seyin B nin biiyiikliigiinii gerektiriyor ve B nin
blytkligi G nin ak olmazligin1 gerektiriyor, A ak ise G nin ak olmamasi1 gerekli olarak
lazzmdir. Mademki iki terim alindigi zaman birinin varligi gerekli olarak Obiiriiniin varligim
gerektiriyor, birinin var olmazligimin obiirliniin var olmazligini, s6z gelimi, A y1 gerektiriyor. O
zaman B biiyiik degilse A ak olamaz. Fakat A ak olmadig zaman B nin biiyiik olmas1 gerekliyse,
bundan gerekli olarak, B biiyiik olmadigina gore B nin kendisinin biiylik oldugu ¢ikar (bu ise
sagmadir), ¢linkii B biiyiik degilse gerekli olarak A ak olmayacaktir. O halde bu sonuncu ak
olmadig zaman B biiyiik olmak zorunda ise bundan, B biiyiik degilse ii¢ terimle ispat olunmus
gibi biiyiik oldugu neticesi ¢ikar.

<BIRINCI SEKILDE DEVRI] ISPAT>

Devri (****) ve karsilikl1 (*****) ispat, sonu¢ ve yiiklemede aksolunan dnciillerden biri
vasitastyle birinci kiyas da koymus oldugumuz geri kalan 6nermeyi ¢ikarmaktan ibarettir. — So6z
gelimi, A nin her G ye ait oldugunu ispat etmek gerektigini ve bunun ispatimin da B vasitasiyle
yapildigimi farzedelim; A y1 G ye, G yi de B ye, boylece A y1 B ye ait gibi alarak A mn da B ye
ait
oldugunu ispat gerektigini farzedelim: birinci kiyasta ise aksi 6nerme, yani B nin G ye ait oldugu
alinmisti. Veya Bnin G ye ait oldugunun ispati gerektigini farzedelim ve — bu < birinci kiyasin
sonu¢ <u> idi — A y1 G ye ait olarak, B yi de A ya ak olarak alalim: o halde birinci kiyasta aksi
onerme, yani A min B ye ait oldugu alinmisti. —- Fakat bagka hi¢ bir suretle karsilikl1 ispat
miimkiin degildir. Gergekte, orta terim olarak baska bir terim alinmak istenilirse ispat artik devri
degildir, ¢iinkii alinan 6nermelerden hi¢ biri bundan dncekinin aym degildir. Obiir yandan, bu
<orta terim olarak konulan birinci kiyasin> terimlerinden biri ise gerekli olarak birinci
onculllerden yalmiz biri <ikinciye alinabilir>, ¢iinkii her ikisi alinsaydi sonu¢ aym olacakti,
halbuki bagka olmak zorundadir. —- Aksolunmayan terimlerde kiyasin ¢iktigi onciillerden biri
ispat edilmemistir, ¢iinkii tigiinciiniin ortaya, veya ortanin birinciye ait oldugunun bu terimlerle
ispat edilmesi miimkiin degildir. Buna karsilik, aksolunabilen terimlerde, soz gelimi, A, B ve G
birbirlerine aksolunurlarsa, karsilikli ispat hepsi i¢in miimkiindiir. Gergekte, A G 6nermesinin
orta terim olarak alinan B ile, AB onermesinin de sonug ile ve aksolunmus BG oOnciilii ile ispat
olundugunu; aym tarzda BG onermesinin sonugla ve aksolunmus AB Onciilii ile ispat olundugunu
kabul edelim. Fakat BA onciilii kadar GB onciiliinii de 1spat etmek gerekir, ¢iinkii bunlar ispatsiz
kullandigimiz yegane onermelerdir. B her G ye ait olarak, G de her A ya ait olarak alimirsa B yi
A ya gotiiren bir kiyas bulunacaktir. G de her A ya, A her B ye ait olarak alimirsa, gerekli olarak
G de her B ye ait olacaktir. Bu kiyaslarin her ikisinde GA Onciilii ispat edilmeksizin alindi,
clinkii obiir onciiller ispat edil misti. Bunun sonucu olarak, bu Onciilii ispat etmeye muvaffak
olursak hepsi karsilikli olarak ispat edilmis olacaktir. Oyle ise G her B ye, B de her A ya ait
olarak alimrsa, alinan onciillerin her ikisi de ispat edilmistir, gerekli olarak da G, A ya aittir.
Boylece goriiliir ki, devri ve karsilikli ispat ancak aksolunabilen terimlerde miimkiindiir (6biir
hallerde, is bizim daha yukarida dedigimiz gibidir). Fakat bu sonuncu kiyaslarda da ispat i¢in




ispat edilmis olan seyi kullandigimiz olur, ¢ilinkii G yi A nin beyant olarak almakla, G, B
hakkinda; B de A hakkinda ispat olunur ve G bu aym &nciillerle A hakkinda ispat edilir. Oyleki
sonug ispat amaciyle bize yarar.

Olumsuz kiyaslarda, bakimz, karsilikli ispat hasil oluyor. B her G ye ait olsun, A ise hi¢ bir
B ye ait olmasin, bundan, A min hi¢ bir G .ye ait olmadig sonucunu ¢ikaririz. Simdi de A nin hig
bir B ye ait olmadig sonucunu ¢ikarmak gerekirse (bu daha dnce konulmustu) A hi¢ bir G ye ait
olmayacak, G ise her B ye ait olacaktir. Ciinkii boylece onciil aksedilmistir. Ama bundan B nin
G ye ait oldugu sonucunu ¢ikarmak gerekirse artik onceki gibi AB onermesi aksolunamaz. Ciinkii
B bi¢ bir A ya ait degildir, oncili ile A hi¢ bir B ye ait degildir 6nciilii arasinda 6zdeslik
vardir. Gereken sey, B yi A nin biitlincli! olarak hakkinda inkar olundugu her seye ait gibi
almaktir. A nin hi¢ bir G ye ait olmadigini farzedelim, - bu ise bundan 6nceki sonug idi - ,bir de
B yi A nin biitiinciil olarak hakkinda inkar olundugu her seye ait olarak alalim. Boylece, B nin
her G ye ait olmas1 gereklidir. Bunun sonucu olarak, verilen ii¢ onermeden her biri bir sonug
oluyor, iste bu devri olarak ispat etmektir, yani geri kalan onciilii ¢cikarmak (***) icin sonucu ve
onciillerden birinin aksini almaktir.

Boliimeiil kiyaslarda, biitiinciil onciilii obtirleriyle ispat etmek miimkiin degildir; buna
karsilik, boliimeiil onciil ispat olunabilir. — Biitlinciil 6nciilii ispat etmenin imkansiz oldugu, bu,
besbelli bir seydir: gercekte, biitlinciil olan, biitiinciill onermelerle ispat olunur, sonug ise
biitiinciil degildir, ispat da sonu¢ ve Obiir onclil ile yapilmak zorundadir: bundan baska, obiir
onciiliin aksi ile hi¢ bir suretle kiyas bile elde olunamaz. Ciinkii elde olunan sey, her ikisi de
boliimciil olan Onciillerdir. Buna karsilik, boliimeiil onciil ispat edilebilir. Gergekte, A mn bazi
G hakkinda B ile ispat edilmis oldugunu farzedelim. O zaman B her A ya ait olarak alimrsa ve
sonu¢ muhafaza olunursa, B bazi G ye ait olacaktir: ¢iinkii birinci sekil elde olunur, A ise orta
terimdir. — Fakat kiyas olumsuz ise daha yukarida gosterdigimiz sebep yiiziinden biitlinciil
oncilii ispat etmek miimkiin degildir. Buna karsilik, s6z gelimi. B nin A min hakkinda béliimeiil
olarak inkar olundugu boliimciil terime ait oldugunu sdyleyerek biitiinciil kiyaslardakinin ayn
olarak AB onciilii aksolunursa boliimciil onciil ispat olunabilir. Bagka tiirlii, boliimeiil onciil
olumsuz oldugu i¢in hi¢ bir kiyas elde olunamaz.

< IKINCI SEKILDE DEVRI ISPAT>

Ikinci sekilde, olumlu dnerme bu tarzda ispat edilemez. Fakat olumsuzu ispat edilebilir.
Olumlu o6nerme, Onciillerin ikisi de olumlu olmadigindan (¢ilinkii sonu¢ olumsuzdur) ispat
olunamaz; halbuki olumlu 6nerme, gordiigimiiz iizere, her ikisi de olumlu olan 6nermelerden
itibaren ispat edilmistir. — Olumsuza gelince, bakinmz, o nasil ispat olunur: A her B ye ait olsun
ve hic bir G ye ait olmasin: sonu¢ B nin hi¢ bir G ye ait olmadig olacaktir. Oyleyse B her A ya
ait olarak alinirsa gerekli olarak A hi¢ bir G ye ait degildir: ¢iinkii ikinci sekil elde olunur ve
orta terim B dir. — Ama 0nciil olumsuz, 6biirii olumlu ise birinci sekli elde edecegiz:

Clinkii G her A ya aittir, B 1se hi¢ bir G ve ait degildir, 6yleki B hi¢ bir A ya ait degildir. Bunun
neticesi, A artik B ye de ait degildir. Su halde sonug ve bir tek onciil ile kiyas elde olunamaz,



ama bir baska onciil eklenirse kiyas elde olunur.

Kiyas biitiinciil olmazsa muhakkak daha yukarida gosterdigimiz sebep yiiziinden biitiincii!
oncll ispat edilemez, halbuki biitiinclil 6nciil olumlu olursa, boliimciil Onciil ispat olunabilir.
Gergekte, A min her B ve ait oldugunu ve bazi G ye ait olmadiginm kabul edelim: sonu¢ BG dir. O
halde B her A ya ait olarak ve baz1 G ye ait olmayarak alimrsa, B orta terim olmak tizere, A baz1
G ye ait olmayacaktir. Buna karsilik, biitlinciil 6nciil olumsuz olursa AG 6nciilii AB nin aksi ile
ispat edilmeyecektir, ¢iinkii elde edilen netice iki Onciiliin veya hi¢ degilse aralarindan birinin
olumsuz oldugudur; bu ise kiyas elde edilmeyecek demektir. Ama A, B nin hakkinda béliimciil
olarak inkar edildigi boliimciil terime ait olarak alinirsa, ispat biitiinciil kiyaslarda olamn aym
olacaktir.

<UCUNCU SEKILDE DEVRI ISPAT >

Uciincii sekilde, iki dnciiliin ikisi de biitiinciil olarak alindig1 zaman bunlar1 karsilikli ispat
etmek miimkiin degildir: gercekte, biitlinciil, biitiinciil olan 6nermelerle ispat olunur. Halbuki bu
sekilde, sonu¢ daima boliimciildiir. Bunun neticesi olarak biitlincii! onciilii bu sekilde ispat
etmenin mutlak surette imkansiz oldugu agiktir. — Fakat bir onciil biitlinctil, obiirti boliimeiil 1se
ispat kdh miimkiindiir, kih imkansizdir. Onciillerin her ikisi de olumlu oldugu ve biitiinciil olan
kiiclik uca taalliik ettigi zaman ispat miimkiin olacaktir. Buna karsilik, biitlinciil olan 6biir uca
taallik ettigi zaman ispat imkansiz olacaktir. Gergekte, A nin her G ye, B nin bazi G ye ait
oldugunu farzedelim: Sonug, AB 6nermesidir. O zaman G her A ya ait olarak alinirsa, G nin baz
B ye ait oldugu pekala ispat olundu, ama B nin baz1 G ye ait oldugu ispat edilmis olmaz. Bununla
beraber, G baz1 B ye aitse B nin de baz1 G ye ait olmasi1 gereklidir. Fakat bu suna aittir demek
su buna aittir demek degildir: bu boliimciil olarak alinan su’na ait ise su’nun da boliimciil
olarak alinan bu'na ait oldugunu 1lave etmek de gerekir. Yalmz, bu agiklama yapildiktan sonra,
kiyas artik sonugtan ve obiir onciilden ¢ikmaz. — Ama B her G ye, A baz1 G ye ait olursa, AG
onermesini, G her B ye, A baz1 B ye ait olarak alindigi zaman, ispat etmek miimkiin olacaktir.
Gergekte, G her B ye, A baz1 B ye ait olursa, B orta terim olmak {izere, gerekli olarak A da baz1
G ye ait olacaktir. — Bir onciil olumlu, 6biirii olumsuz oldugu; olumlu olan biitiinciil oldugu
zaman, Obiir onciil ispat edilebilecektir. Gergekte, B nin her G ye ait oldugunu ve A nin baz1 G
ve ait olmadigim kabul edelim; sonug sudur: A bazi B ye ait degildir. Bundan bagka, G nin her B
ye ait oldugu ileri stiriiliirse B orta terim olmak iizere. A nin baz1 G ye ait olmamasi gereklidir.
— Ama olumsuz Onciil biitiinciil ise Obilir Onclil yukarida gecen hallerdeki gibi hareket
edilmeksizin yani su, bunun kendisi hakkinda boliimeiil olarak inkar olundugu boliimciil terime
ait olarak alinmaksizin ispat edilemez: s6z gelimi, A hi¢ bir G ye ait degilse, B baz1 G ye aitse
sonu¢ sudur: A baz1 G ye ait degildir. G, A nin kendisi hakkinda boliimciil olarak inkar edildigi
boliimceiil terime ait olarak alinirsa, G nin baz1 B ye ait olmasi gereklidir. Bagka halde, biitlinciil
oncliliin aksi ile Oblriinii ispat etmek imkansizdir, ¢linkii baska hi¢ bir suretle kiyas elde
olunamayacaktir.

Boylece goriiliiyor ki birinci sekilde karsilikli ispat birinci sekil ile oldugu kadar {iglincti



ile de yapiliyor: Sonug olumlu ise birinci sekil ile, olumsuz ise sonuncu ile yapilir. Ciinkii <bu
sonuncu halde > su kendisi hakkinda bunun biitiinciil olarak inkar edildigi her seye ait olarak
alind1. Ikinci sekilde, kiyas biitiinciil oldugu zaman, ispat birinci sekil ile oldugu kadar ikinci
seklin kendisi ile yapilir; ama kiyas boliimciil olursa, sonuncu sekille oldugu kadar ikinci sekille
de olur. Ugiincii sekilde, ispat daima bu seklin kendisiyle yapilir. Ugiincii ve ikinci sekil Serde,
bu sekillerle elde edilmeyen kiyaslarin ya devri ispata elverisli olmadiklari, veya yetkinsiz
olduklar1 da agiktir.

< BIRINCI SEKILDEK]{ KIYASLARIN AKSI>

Bir kiyas1 aksetmek, sonucu kendi karsisina c¢evirmek veya biiylik ucun ortaya ait
olmayacagim, ya ortanin kii¢iik uca ait olmayacagini meydana koymak i¢in bir kiyas kurmaktir.
Gergekte, sonu¢ aksedildigi ve oOnciillerden biri muhafaza edildigi zaman kalan Onciiliin
curiitiilmesi gereklidir, ¢linkii onun kalmasi1 gerektigi taktirde sonug da kalacaktir.

Ama sonucun, ¢elisigine veya ziddina aksolunmasina gore bir fark vardir: aksin su veya bu
tarzda yapilmasina gore aym kiyas elde olunmaz. Asagida geleceklerle bu daha 1yi

belirtilecektir. — Celisime karsi - olum diye her'in bazi... degil'e veya bazinin hi¢ bir...
degil’e kars1 - olumuna ve zitlik karst - olumu diye de her’in hi¢ bire, bazi... degil’e karsi -
olumuna derim. — Gergekte, A nm, orta terim olarak alinan B vasitasiyle G hakkinda ispat

olundugunu farzedelim. O zaman A hi¢ bir G ye ait olmayarak, ama her B ye ait olarak alimrsa B
hi¢ bir G ye ait olmayacaktir. A hi¢ bir G ye ait olmazsa ve B her G ye ait olursa sonu¢ A nin
baz1 B ye ait olmadig olacaktir, hi¢ bir suretle A min hi¢ bir B ye ait olmadig olmayacaktir.
Ciinkii biitlincliliin sonuncu sekille ispat olunmadigim gordiik. Bir kelime ile, biiyiik uca ait
oncilii akis ile biitiinciil olarak c¢lirtitmek miimkiin degildir; gercekte, cilirlitme daima {li¢lincli
sekil ile yapilir, ¢iinkii her iki onciiliin kii¢iik uca nispetle almak gereklidir. — Kiyas olumsuz
ise ¢oziim aymdir. Gergekte, A nmin hi¢ bir G ye ait olmadiginin B ile ispat edilmis oldugunu
kabul edelim O zaman A her G ye ait olarak ve hi¢ bir B ye ait olmayarak alinirsa, B higbir G ye
ait olmayacaktir. A ve B her G ye ait olurlarsa A da baz1 B ye ait olacaktir, halbuki < bundan
onceki kiyasta> hi¢ bir B ye ait olmuyordu.

Ama sonug, celistigine aksedilmisse kiyaslar celisik olacaklar, biitlinciil degil. Ciinki,
gercekte, bir boliimciil onciil elde olunur; dyle ki sonu¢ da boliimeiil olacaktir. Kiyasin olumlu
oldugu ve simdi dedigimiz sekilde aksedildigini farzedelim. O zaman A baz1 G ye ait olmayip da
her B ye ait olursa, B baz1 G ye ait olmayacaktir. A baz1 B ye ait degilse, B de G ye ait ise, A
bazi B ye ait olmayacaktir. — Kiyas olumsuz ise bu yine boyledir.

Ciinkii A baz1 G ye aitse ve hi¢ bir B ye ait degilse sonug sudur: B hi¢ bir G ye ait olmayacaktir.
A baz1 G ye aitse, B de her G ye aitse (baslangi¢ta bu sonuncu 6nerme konulmustur) A baz1 B ye
ait olacaktir.

Boliimeiil kiyaslarda sonug, celisigine aksolundugu zaman, her iki Onciiliin ikisi de
curiitiilmiistiir, halbuki ziddina aksolunmussa, iki Onciilden hi¢ biri ¢iiriitilmiis degildir,
Gergekte, cikan netice artik biitiinciil kiyaslarda oldugu gibi, akis yoluyle elde edil mis sonucun
biitlinciilliikten mahrum bulundugu bir ¢iiriitme degildir: hatta hi¢ bir ¢iiriitme yoktur. —
Gergekte, A mn bazi G hakkinda ispat olundugunu kabul edelim. O halde A hi¢ bir G ye ait



olmayarak, B ise baz1 G ye ait olarak alinirsa, A baz1 B ye ait olmayacaktir; A hi¢ bir G ye ait
olmazsa ve her B ye ait olursa, B hi¢ bir G ye ait olmayacaktir. Bundan her iki Onciiliin
curiitiildiigii sonucu ¢ikar. — Buna karsilik, sonu¢ ziddina aksedilmisse Onciillerden hi¢ biri
curiitiilmiis olmayacaktir. Gergekte, A baz1 G ye ait olmayip da baz1 B ye ait olursa, B baz1 G ye
ait olmayacaktir. Fakat ilk onciil heniiz ciiriitilmiis degildir, ¢linkii B nin hem baz1 G ye ait
olmasi, hem de baz1 G ye ait olmamas1 miimkiindiir. AB biitiinciil onciiliine gelince. <giiriitmek
icin> hi¢ bir kiyas hi¢ bir zaman mevcut olamaz: ¢iinkii A baz1 G ye ait degilse ve B de baz1 G
ye ait ise, onciillerden hi¢ biri biitiinciil degildir. — Kiyas olumsuz olursa bu yine boyledir:
ger¢ekte, A her G ye ait olarak alimirsa Onciillerin ikisi de ciiriitiiliir. Halbuki A baz1 G ye ait
olarak alinirsa, dnciillerden hig biri ciiriitiilemez. Isbat bundan 6ncekilerin aymdir.

<IKINCI SEKILDE KIYASLARIN AKS[>

Ikinci sekilde, akis sekli ne olursa olsun, biiyiik uca ait énciilii z1dd1 ile ¢iiriitmek miimkiin
degildir. Gergekte, daima iigiincii sekilde sonug elde olunacaktir, bu sekilde ise biitlinciil kiyasin
mevcut olmadigint gordiik. Buna karsilik, kendinin aksi yapilan onciile benzer sekilde obiir
oncilii de ciirtitebilecegiz. Benzer sekilde’den, sonucun aksi z1idliga gore yapilirsa ciliriitmenin
zidliga gore olacagim kastederim, halbuki akis celisiklige gore yapilirsa ciiriitme de ¢elisiklige
gore olacaktir. — Gergekte, A min her B ye ait oldugunu ve hi¢ bir G ye ait olmadigin
farzedelim: sonu¢ BG dir. O zaman B her G ye ait olarak alinirsa ve AB 0nermesi muhafaza
olunursa A her G ye ait olacaktir, ¢iinkii birinci sekil elde olunur. B her G ye ait olursa ve A hig
bir G ye ait olmazsa, A da baz1 B ye ait olmaz: bu, sonuncu sekildir. — Fakat BG sonucu kendi
celisigine aksedilmisse AB Onciilii tipki bundan 6nceki gibi ispat edilecektir, halbuki AG onciilii
kendi celisigi ile ispat edilecektir. Clinkii B bazi G ye ait ise ve A hi¢ bir G ye ait degilse, A
baz1 B ye ait olmayacaktir. Simdi B bazi G ye ve A biitiin B ye aitse, A baz1 G ye ait olacaktir,
oyleki kiyasin sonucu, dnciiliin ¢elisigi olacaktir. — Onciiller gevrilirse ispat aym olacaktir.

Kiyas boliimciil ise, sonucun aksedilmesi zitlhiga gore oldugu zaman 6nciillerden hi¢ biri
curiitiilmez, birinci sekilde oldugu gibi. Buna karsilik, akis ¢elisiklige gore yapilirsa onciillerin
her ikisi de c¢iiriitiiliir. Gergekte, A hi¢ bir B ye ait olmayarak ve bazi G ye ait olarak konulursa,
sonu¢ BG olacaktir. Simdi B bazi G ye ait olarak konulursa ve AB Onciilii muhafaza olunursa
sonug, A min bazi G ye ait olmadigr olacaktir. Ama ilk 6nerme ¢iiriitiilmiis degildir, ¢ilinkii hem
A nin baz1 G ye ait olmasi, hem de baz1 G ye ait olmamas1 miimkiindiir. Simdi B baz1 G ye, A
baz1 G ye ait olursa kiyas elde olunmayacaktir, ¢linkii aldigimiz onciillerden hi¢ biri biitiinciil
degildir; bunun neticesi olarak, AB Onermesi ¢iiriitiilmiis degildir. -— Buna karsilik, akis
celisigine aksedilmisse Onciillerin her ikisi de ¢iiriitiilmiistiir. Gergekte, B her G ye aitse ve A
hi¢. bir B ye ait degilse, A da hi¢ bir G ye ait olmayacaktir: fakat A mn baz1 G ye ait oldugu
konulmustu. Simdi B her G ye ve A baz1 G ye aitse. A baz B ye ait olacaktir. — Biitiincii! 6nerme
olumlu ise ispat yine aynidir.

10.



< UCUNCU SEKILDE KIYASLARIN AKSI>

Uciincii sekilde, sonug zithiga gore aksedilmisse iki onciilden hig biri kiyaslarin hi¢ birinde
clriitiilmez; ama akis celisiklige gore yapildigt zaman, onciillerin ikisi de ciiriitiilebilir; bu,
biitiin kiyaslarda boyle olur. — G orta terim olmak iizere A mn bazi B ye ait oldugunun ispat
edilmis bulundugunu, onciillerinde biitiinciil oldugunu kabul edelim. O zaman A baz1 B ye ait
olmayarak, B de her G ye ait olarak alinirsa AG sonucunu veren kiyas elde olunmaz. A bazi B ye
ait olmayip da her G ye ait olursa yine sonug veren BG kiyas1 elde olunmayacaktir. Onciiller
biitiinciil degilse ispat aynmi olacaktir. Gergekte, ya akis yoluyle elde edilmis onciillerin her ikisi
de biitiinciil olmak zorundadir, veya biitiinciil onciil kiigiik uca ait olmak zorundadir. Ama biz
gordiik ki bu tarzda ne birinci sekilden ne de ikinci sekilden kiyas elde olunmayacaktir. — Buna
karsilik, sonuclar, kendi ¢elisiklerine aksedildikleri zaman Onciillerin her ikisi de giiriitiiliir.
Gergekte. A hi¢ bir B ye ait olmazsa, B her A ya ait olursa A hi¢ bir G ve ait olmayacaktir.
Simdi A hi¢ bir B ye ait olmazsa ve her G ye ait olursa, B hi¢ bir G ye ait olmayacaktir. —
Onciillerden biri biitiinciil degilse ¢dziim aymdir. Gergekte, A hi¢ bir B ye ait olmazsa, B de
baz1 G ye ait olursa, A baz1 G ye ait olmayacaktir; A hi¢ bir B ye ait olmazsa ve her G ye ait
olursa, B hi¢ bir G ye ait olmayacaktir.

Kiyas olumsuz olursa ¢oziim yine aymdir. Gergekte, BG Onciilii olumlu ve AG onciilii
olumsuz olmak tizere A nin baz1 B ye ait olmadigimn ispat olundugunu kabul edelim. Ciinkii biz
kiyasin bu tarzda elde olundugunu gordiik. — Sonucun ziddi alindigi zaman da kiyas elde
olunamaz. Ciinkii A bazi B ye, B de her G ye ait olursa. AG sonucunu veren bir kiyas elde
olunamadigim soyledik. A bazi B ye ait olursa ve hi¢ bir G ye ait olmazsa, gordiigiimiiz gibi,
yine BG sonucunu veren kiyas elde edilmez. Bunun neticesi olarak, onciiller ciiritiilmiis
degildir. — Fakat sonucun ¢elisigi alimrsa, onciiller ciiriitiiliir. Gergekte, A her B ye, B de G ye
ait olursa, A her G ye ait olur: halbuki A nin hi¢ bir G ye ait olamadigim soylemistik. Simdi A
her B ye ait olursa ve hi¢ bir G ye ait olmazsa, B hi¢ bir G ye ait olmaz: halbuki B nin her G ye
ait oldugunu sdylemistik. Onciiller biitiinciil olmazlarsa ispat aym tarzda yapilir. Gergekte, AG
oncilii o zaman biitiincii! ve olumsuz, 6biirii boliimciil ve olumludur. A her B ye, B de baz1 G ye
ait olursa bundan A min bazt G ye ait oldugu sonucu ¢ikar: halbuki onun hi¢ bir G ye ait
olmadigim farzetmistik. Simdi A her B ye ait olursa ve hi¢ bir G ye ait olmazsa, B hi¢ bir G ye
ait olmaz: [halbuki baz1 G ye ait olarak konulmustu], — Fakat A baz1 B ye, B de baz1 G ye ait
olursa, kiyas elde olunamaz ve A baz1 B ye ait olursa ve hi¢ bir G ye ait olmazsa, yine bu tarzda
da bir kiyas elde olunmaz. — Boylece, birinci tarzda onciiller ¢iirtitilmiislerdir, ama obiir
tarzda curiitiilmiis degildir.

Oyleyse soylediklerimiz, sonucun aksi ile her bir sekilde bir kiyasin nasil elde olundugunu,
sonucun ne zaman Onciiliin zidd1 ve ne zaman ona c¢elisik oldugunu gosterir. Birinci sekilde,
kiyasin olusunun ikinci ve son sekil ile oldugu da yine agiktir, kii¢iik uca ait olan oncii! daima
ikinci sekil ile biiyiik uca ait olan 6nciil ise sonuncu ile ¢iiriitiiliir.

Ikinci sekilde kiyas birinci ve sonuncu ile olur, kii¢iik uca ait onciil daima birinci sekil ile;
bliylik uca ait 6nciil ise sonuncu ile ¢iiriitiiliir. Ugtincii sekilde, kiyas birinci ve ikinci ile olur;
bliylik uca ait olan 6nciil daima birinci sekil ile, kii¢iik uca ait olan da ikinci ile ¢iiriitiiliir.

Boylece aksin ne oldugunu, her bir sekilde nasil yapildigim ve nihayet, bundan ¢ikan kiyasi
acikladik.



11.
<BIRINCI SEKILDE SACMALIGA IRCA>

Sonucun ¢elisigi konuldugu ve buna 6teki 6nciil 1lave olundugu zaman - bu biitiin sekillerde
olabilen bir seydir - kiyas sagmalik yoluyle ispat olunur. Gergekte, bu kiyas akse benzer, ancak
su farkla akis bir kiyasin olmus olmamasim iki Onciiliin benimsenmesini farzeder; halbuki
sagmaliga ircada karsimn dogrulugu hasmin muvafakatine bagli degil, kendi 6z acikligina
baglidir. Terimler her iki halde de aynidir.

Onciiller ise her iki halde de aymi tarzda almnuslardir. S6z gelimi, orta terim G olmak
lizere A her B ye ait olsun. A min baz1 B ye ait olmadig1 veya hi¢ bir B ye ait olmadigi, fakat her
G ye ait oldugu (bizim dogru diye kabul ettigimiz 6nerme) farzolunursa, G gerekli olarak da hig
bir B ye ait olmamak veya bazi B ye ait olmamak zorundadir. Fakat bu imkansizdir; bunun
sonucu olarak, hipotez yanlistir; o halde karsis1 dogrudur. — Obiir sekillerde de ¢6ziim aymidur,
clinkii akse elverisli olanlarin hepsi aym zamanda sagmaliga irca olunmaya da elverislidirler.

Biitiin meseleler (sonuglar) biitiin sekillerde sagmalik yoluyle ispat edilmislerdir, birinci
sekilde degil de ikinci ve liclincii sekilde ispat olunan olumlu biitlinciil miistesna. Gergekte, A
nin baz1 B ye ait olmadigini veya hig¢ bir B ye ait olmadigim farzedelim ve durumu ayr1 olan bir
baska onciil 1lave edelim; s6z gelimi, G nin her A ya ait olarak veya B min her D ye ait olarak
konuldugunu farzedelim: boylelikle birinci sekli elde edilecektir. A min baz1 B ye ait olmadig
farzolunsa alinan onciiliin durumu ne olursa olsun, kiyas elde olunmaz. — Buna karsilik, A nin
hi¢ bir B ye ait olmadig farzolunup, BD Onciilii ilave edilirse birinci 6nermenin yanlis oldugunu
ispat eden kiyas elde olunacaktir, fakat ileri siiriilen mesele ispat olunamaz. Gergekte, A hi¢ bir
B ye ait olmazsa ve B her D ye ait olursa, A da hi¢ bir D ye ait olmaz. Simdi bunun imkansiz
oldugunu kabul edelim: o zaman A nin hi¢ bir B ye ait olmadig yanlistir. Ama olumsuz biitiincii!
yanligsa olumlu biitlinciil de dogru degildir. — Simdi ilave olunan GA Onciilii ise, kiyas elde
olunmaz; A nin bazi B ye ait olmadig farzolunursa da yine kiyas elde olunamaz. Boylece
gortulir ki bitiinciil yiikleme birinci sekilde sagmalik yoluyle ispat olunamaz.

Buna karsilik, olumlu boliimeiil, olumsuz biitiinciil ve olumsuz boliimeiil ispat olunabilirler.
— Gergekte, A nin hi¢ bir B ye ait olmadigim kabul edelim ve B yi her G ye veya baz1 G ye ait
olarak alalim. Bunun sonucu olarak, A nin hi¢ bir G ye ait olmamas1 veya bazz G ye ait
olmamasi gereklidir. Bu ise imkansizdir (¢iinkii A min her G ye ait olmasinin dogru ve apacik
oldugunu kabul ediyoruz); bundan, bu 6nerme yalnissa A min bazi B ye ait olmasimin gerekli
oldugu sonucu ¢ikar. — Ama alinan obiir onciil A ya ait olursa kiyas elde olunmayacaktir.
Sonucun z1dd1, s6z gelimi, A nin baz1 B ye ait olmadig farzolundugu zaman da yine kiyas yoktur.
Goriiliiyor ki ¢elisigin farzedilmesi gerekiyor.

Simdi A nin bazi B ye ait oldugunu farzedelim ve G yi her A ya ait olarak alalim. Bunun
neticesi olarak, G nin baz1 B ye ait olmas1 gereklidir. Ama bunun imkansiz oldugunu kabul
edelim; bunun sonucu olarak, hipotez yanlistir. Bu halde, A min hi¢ bir B ye ait olmadig
dogrudur.

— GA 0Onciilii olumsuz olarak alinirsa, durum aymdir. — Buna karsilik, kabul edilen 6nciil B ye
ait olursa, kiyas elde edilmeyecektir. — Farzolunan zit 6nerme ise, kiyas elde olunacaktir ve
sonu¢ da imkansiz olacaktir, ama konulan mesele ispat edilmis degildir. Gergekte, A nin her B
ye ait oldugunu farzedelim ve G yi her A ya ait olarak alalim. Bunun neticesi olarak, G nin her B



ye ait olmasi gereklidir. Ama bu imkansizdir, bunun neticesi olarak, A min her B ye ait oldugu
yanlistir. Yalniz, A her B ye ait olmazsa, hi¢ bir B ye ait olmamasinmin gerekli oldugunu hentiz
ispat etmedik. —

Alnan obiir onciil B ye ait olursa durum yine aymdir, ¢iinkii kiyas ile, bir de imkansiz olan bir
sonu¢ elde edilecektir, ama hipotez clriitiilmiis degildir. Bundan, celisigin farzolunmasi
gerektigi sonucu ¢ikar.

A nmin bazi B ye ait olmadigim ispat etmek ic¢in, onun her B ye ait oldugunu farzetmek
gerektir: ¢iinkii A her B ye, G her A ya aitse, o zaman G de her B ye ait olur. Oyle ki bu sonuncu
onerme imkansiz ise, hipotez yanlistir. — Alinan 6biir onciil B ye ait olursa ¢oziim aynidir. —
GA onciilii olumsuz i1diyse durum ayni olacaktir; ¢iinkii bu tarzda da yine kiyas elde olunacaktir.
— Fakat B’ye ait olan Onciil olumsuz ise, hi¢ bir sey ispat edilmis degildir. —

Buna karsilik, A nin her B ye degil, bazi B ye ait oldugu farzolunursa, A nm baz1 B ye ait
olmadig degil, hi¢ bir B ye ait olmadig ispat olunur. Cilinkii A baz1 B ye, G her A ya aitse, G
bazi B ye ait olacaktir. O zaman, bu imkansiz ise, A mn bazi B ye ait olmas1 da yanlistir. Oyle ki
A nin hi¢ bir B ye ait olmadigi dogrudur. Ama bu ispat edilmis olduguna gore, iistelik dogru
onerme curiitiiliir: ¢linkiit A min baz1 B ye ait oldugunu ve baz1 B ye ait olmadigini ispat etmek
bahis konusu idi. Bundan baska, imkansizlik hipotezden ¢ikmuyor, ¢iinkii o zaman, dogru
onermelerden yanlis bir sonug ¢ikarma imkansiz olduguna gore, hipotez yanlis olurdu: gergekte,
dogrudur, ¢iinkii A baz1 B ye aittir. Bunun neticesi olarak, A nin baz1 B ye ait oldugunu degil, her
B ye ait oldugunu farzetmemiz gerekir. — A nmin bazi B ye ait olmadigim ispat etmemiz
gerekseydi durum aym olurdu: ¢iinkii herhangi bir terime ait olmamak ile bir terimin biitiiniine
ait olmamak arasinda 6zdeslik varsa ispat her iki halde de aym olacaktir.

O halde biitiin kiyaslarda hipotez olarak alinmasi gereken zit degil, celisiktir. Gergekte,
bizim gerekli bir sonug elde etmemiz, ve sozii edilen dnermenin herkes tarafindan kabul edilmesi
bu son tarzda olacaktir. Gergekte, her sey hakkinda tasdik veya inkdr varsa, o zaman dogru
olanin inkar olmadig ispat edilmisse, tasdikin dogru olmasi gereklidir; bunun aksine olarak,
tasdikin dogrulugu kabul olunmazsa inkar dogrudur diyen 6nerme herkesce kabul olunacaktir.
Buna karsilik, z1t iki tarzdan da kale alinamayacaktir, ¢iinkii olumsuz biitiinciil yanlissa olumlu
biitiinciiliin dogru olmas1 gerekli degildir ve biri yanligsa, Obiiriiniin dogru oldugu da herkesce
kabul edilmis degildir.

12.
<IKINCI SEKILDE SACMALIGA [RCA>

O halde, birinci sekilde, ispat olunamayan olumlu biitiinciil miistesna, biitiin meselelerin
sagmalik yoluyle ispat edildigi goriiliiyor. Fakat ikinci vc lglincii sekilde, bu ispat bile
yapilabilir. Gercekte, A nin baz1 B ye ait olmadigim farzedelim ve A y1 her G ye ait olarak
alalim. O zaman A baz1 B ye ait olmazsa ve her G ye ait olursa, G baz1 B ye ait olmayacaktir. Bu
ise imkansizdir, (gergekte, G nin her B ye ait olmasinin apacik oldugu kabul olunmustur): bundan
hipotezin yanlis oldugu neticesi ¢ikar; dyle ise A mn her B ye ait oldugu dogrudur. — Fakat
farzolunan z1dd1 ise, bir kiyas, bir de imkansiz bir sonug olacaktir; yalmz konulan mesele ispat
edilmemistir. Gergekte, A hicbir B ye ait olmazsa ve her G ye ait olursa G higbir B ye ait



olmayacaktir. Bu ise imkansizdir, 6yleki A nin hi¢ bir B ye ait olmamas1 yanlistir. Fakat bu
yanlistir diye A min her B ye ait olmasi1 gerektigi dogru degildir.

A nin baz1 B ye ait oldugu ispat edilmek istendigi zaman A mn hi¢ bir B ye ait olmadigim
farzedelim ve A min her B ye ait oldugunu kabul edelim. O zaman G nin hi¢ bir B ye ait
olmamasi gereklidir. Bunun sonucu olarak, bu imkansizsa, A gerekli olarak baz1 B ye ait olmak
zorundadir. — Fakat A nin baz1 B ye ait olmadig1 farzolunursa, neticeler birinci sekildekinin
tamamiyle aym olacaktir.

Simdi A min baz1 B ye ait oldugunu farzedelim ve A nin hi¢ bir G ye ait olmadigim kabul
edelim. O zaman, G nin baz1 B ye ait olmamas1 gereklidir. Ama biz onun her B ye ait oldugunu
kabul ettik, dyle ki farzolunan 6nerme yanlistir; o halde A hi¢ bir B ye ait olmayacaktir.

A nin bazi B ye ait olmadid ispat edilmek istendigi zaman, onun her B ye ait oldugunu ve
hi¢ tir G ye ait olmadigim farzedelim. O zaman G nin hi¢ bir B ye ait olmamas1 gereklidir. Ama
bu imkansizdir, dyle ki A nin bazi B ye ait olmadig dogrudur. — O halde biitiin kiyaslarin ikinci
sekil ile elde olunabildikleri agiktir.

13.
<UCUNCU SEKILDE SACMALIGA IRCA>

Tipki bunun gibi, onlar (kiyaslar) iigiincii sekil ile de elde edilebilirler. — Gergekte, A nin
bazi B ye ait olmadigi ve G nin her B ye oldugu konu! sun. O zaman A baz1 G ye ait
olmayacaktir. Bu imkansizsa, A min bazi B ye ait olmadig1 yanlistir, 6yle ki A nin her B ye ait
oldugu dogrudur. Ama A nin hi¢ bir B ye ait olmadig1 farzolunursa, kiyas ve bir de imkansiz
sonu¢ elde olunacaktir; yalniz, konulan mesele ispat edilmemistir: ¢iinkii farzolunan zit ise, biz
bundan onceki haillerdeki neticelerin aymm elde edecegiz.

Buna karsilik, A min baz1 B ye ait oldugunu ispat etmek i¢in alinmas1 gereken bu sonuncu
hipotezdir. Gergekte, A nin hi¢ bir B ye ait olmazsa, ve G baz1 B ye ait olursa, O baz1 G ye ait
olmayacaktir. Bu yanlissa, bunun sebebi A nin bazi B ye ait oldugunun dogru olmasidir.

A mn hi¢ bir B ye ait olmadigini ispat etmenin sozi edildigi zaman, A mn bazi B ye ait
oldugunu ve G nin her B ye ait olarak alindigim farzedelim. O zaman, A nin baz1 G ye ait olmasi
gereklidir. Ama A mn hi¢ bir G ye ait olmadigin! kabul edilmisti; bunun sonucu olarak, A nin
bazi B ye ait olacagi yanlistir. -— Buna karsilik A nin her B ye ait oldugu farzolunursa konulan
mesele ispat edilmez.

Fakat A min bazi B ye ait olmadigimt ispat etmek i¢in, alinmasi gereken bu sonuncu
hipotezdir.

Gergekte, A her B ye ve G baz1 B ye aitse A bazi G ye ait olacaktir. Halbuki bunun boyle
olmadig kabul olundu, 6yle ki A min her B ye ait olmas1 yanlistir. Fakat bu boyle ise bunun
sebebi A min bazi B ye ait olmadiginin dogru olmasidir. Buna karsilik, A mn baz1 B ye ait
oldugu farzolunsun, daha yukarida gosterilen hallerdeki neticelerin aynim elde edecegiz.

O halde gortliiyor ki sagmalik yoluyle olan biitiin kiyaslarda farzolunmasi gereken ¢elisik
olandir. Herhangi bir tarzda, ikinci sekilde olumlunun, sonuncu sekilde de biitlinciiliin ispat
olunabildigi de apagiktir.



14.
< DOGRUDAN DOGRUYA ISPATLA SACMALIGA IRCA’IN MUKAYESES] >

Sagmalik yoluyle ispat dogrudan dogruya ispattan su hususta ayrilir: biri yanlis olarak
kabul edilmis bir baska onermeye irca etmekle ciiriitmek istedigi seyi o koyar, halbuki dogrudan
dogruya ispat, ¢ikis noktasi olarak kabul edilmis 6nermeleri alir. O halde her ikisi de kabul
edilmis iki Onciil kabul ederler; yalmz, dogrudan dogruya ispat ilk kiyasin kurucu onciillerini
alir, halbuki sagmaliga irca, 6bilir dnerme sonucun ¢elisigi oldugundan onciillerden birini alir.
— Ve dogrudan dogruya ispatta ne sonucun bilinmesi ne de dogru veya yanlis oldugunun
onceden farzolunmasi gerekli degildir; halbuki sagmalik yoluyle ispatta, onun dogru olmadigim
onceden farzetmek gerekir. — Ama sonucun olumlu veya olumsuz olmasinin hi¢ bir ehemmiyeti
yoktur: her iki halde de durum aymdir.

Dogrudan dogruya ispat vasitasiyle sonuca baglanan her sey sagmalik yoluyle de ispat
edilebilir, sagmalik yoluyle ispat edilen sey de aym terimlerle dogrudan dogruya ispat
olunabilir. Kiyas birinci sekilden oldugu zaman, dogru ikinci veya sonuncu sekille elde
edilecektir; Ikincide olumsuz, sonuncuda olumlu olacaktir. Kiyas ikinci sekilde oldugu zaman,
dogru biitiin problemler i¢in birinci sekilde elde edidir. Nihayet, kiyas sonuncu sekilde oldugu
zaman, kiyas birinci ve ikinci sekilde elde edilir; birincide olumlu, Ikincide olumsuzdur.

Gergekte, birinci sekil vasitasiyle A min hi¢ bir B ye ait olmadiginin veya baz1 B ye ait
olmadigimn ispat olundugunu kabul edelim. O zaman hipotez, A mn bazi B ye ait oldugu,
oncliller ise G nin her A ya ait oldugu ve hi¢ bir B ye ait olmadig idi: Ciinkii kiyas ve sagma
sonu¢ boyle elde edilmislerdi. Fakat G her A ya ait olursa ve hi¢ bir B ye ait olmazsa bu, ikinci
sekildir. Bu onciillerden, A mn hi¢ bir B ye ait olmadig sonucu agikca ¢ikmaktadir. — A nin
bazi B ye ait olmadig ispat edilmigse bu yine boyledir. Gergekte, hipotez A nin her G ye ait
oldugudur, onciiller ise G nin her A ya ait oldugu ve bazi B ye ait olmadig idi. — GA Onciilii
olumsuz olsaydi, yine bu boyle olacakti: ¢linkii bu tarzda da ikinci sekli elde ederiz. — Simdi A
nin bazi B ye ait oldugunun ispat edilmis oldugunu farz edelim. Hipotez, Amn hi¢ bir B ait
olmadigidir,onciiller ise B nin her G ye, A nin her G ye veya baz1 G ye ait oldugu idi, ¢linkii bu
tarzda imkansiz bir sonu¢ elde olunacaktir. Ama A ile B her G ye ait olurlarsa bu, sonuncu
sekildir. Bu onciillerden de A min gerekli olarak bazi B ye ait olmas1 gerektigi sonucu agikca
cikar. — B veya A bazi G ye ait olarak alinsaydi netice aym olurdu.

Simdi, ikinci sekilde, A min her B ye ait olarak ispat olundugunu kabul edelim. Hipotez o
zaman, A nin bazi B ye ait olmadid, onciiller ise, A mn her G ye ve G nin her B ye ait oldugu
idi: ¢iinkii bu tarzda imkansiz bir sonug elde olunacaktir. Fakat A her G ye, G de her B ye aitse,
birinci sekil elde olunur. — A min bal!zi B ye ait oldugu ispat edilmisse, bu yine boyledir: ¢iinkii
o zaman hipotez, A min hi¢ bir B ye ait olmadigi, onciiller 1se A nin her G ye ve G nin bazi B ye
ait oldugu idi. — Kiyas olumsuz ise hipotez, A nin baz1 B ye ait oldugudur; onciiller ise A nin
hi¢ bir G ye ait olmadigl, G nin her B ye ait oldugudur, 6yleki birinci sekil elde olunur. — Kiyas
biitiinciil degilse, ama A nm baz1 B ye ait olmadig ispat olundu ise, ¢6ziim aynidir. Hipotez, A
nin her B ye ait oldugudur, onciiller ise A nin hi¢ bir G ye ait olmadig ve G nin baz1 B ye ait
oldugudur: ¢linkii bdylece birinci sekil elde olunur.

Simdi, liclincii sekilde, A nin her B ye ait oldugunun ispat edildigini farzedelim. O zaman



hipotez A min bazi B ye ait olmadig idi, onciiller ise G nin her B ye, A min her G ye ait
oldugudur: ¢linkii bu tarzda imkansiz bir sonug elde edecegiz.

Onciiller de birinci sekli elde ederler. — Ispat olumlu béliimciil bir yiikleme ortaya koyarsa, sonug
aynidir. Hipotez; A nin hi¢ bir B ye ait olmadig idi; onciiller ise, G nin baz1 B ye, A nin her G ye ait
oldugu idi. — Kiyas olumsuz ise hipotez, A min baz1 B ye ait oldugudur, onciiller ise G nin hi¢ bir A
ya ait olmadig ve her B ye ait oldugu idi; bu ise ikinci sekildir. — Ispat biitiinciil degilse bu yine
boyledir. Hipotez, A sin her B ye ait oldugu olacaktir, dnciiller ise G sin hi¢ bir A ya ait olmadig1 ve
bazi B ye ait oldugu 1di: bu ise ikinci sekildir.

O halde, aynm terimler vasitasiyle her problemi dogrudan dogruya da ispat etmenin miimkiin
oldugu goriililyor. Bunun gibi, kiyaslar dogrudan dogruya ispatli olduklar1 zaman, onlar verilen
terimlerle onciil olarak sonucun ¢elisigi alindigl takdirde, sagmaliga irca olunabilecektir. Gergekte,
kiyaslar, akis yoluyle elde olunanlarin 6zdesi oluyorlar, 6yleki her meselenin kendileriyle ¢oziilmiis
olacag sekilleri dogrudan dogruya elde ederiz. Oyleyse her meselenin her iki tarzda, dogrudan
dogruya oldugu gibi sagmalik yoluyle de isnat olundugu ve bunlar1 birbirinden ayirmanin miimkiin
olmadigr apagiktir.

15.
< KARSI ONCULLERDEN CIKARILAN SONUCLAR >

Hangi sekilde kars1 onciillerden itibaren bir sonug ¢ikarmak miimkiindiir, hangi sekilde miimkiin
degildir; bu soyle gosterilebilecektir. Sirf 1afz1 manada, Onciiller dort tarzda karsidirlar: olumlu
biitlinciiliin olumsuz biitiinclile karst - olumu, olumlu biitiinciiliin olumsuz boéliimciile, olumlu
boliimciiliin olumsuz biitlinciile, olumlu boliimciiliin olumsuz béliimeiile karst - olumu vardir; fakat
gercekte, ancak ti¢ karsi - olum vardir. Ciinkii olumlu boliimciil sirf 1afzi bir tarzda olumsuz
boliimciile karsidir. Bu karsi onermelerden biitiinciil olanlarina, yani olumlu biitiinciiliin olumsuz
biitiinciile karst - olumuna zit/ar adim veriyorum: soz gelimi, her ilim iyidir, hi¢ bir ilim iyi
degildir’e karsidir; Obiirleri birer ¢eligik dir.

Birinci sekilde, kars1 onciillerden ister olumlu, ister olumsuz, kiyas elde olunamaz. Iki
onciiliin her ikisinin de olumlu olmalar1 gerektiginden oOtiirii, olumlu kiyas yoktur. Halbuki
karsilardan biri olumlu, 6biirii olumsuzdur. Olumsuz kiyas da yoktur, ¢linkii karsilar, aym konu
hakkinda aym yiliklemi hem tasdik, hem de inkar ederler: Halbuki birinci sekilde, orta terim iki
u¢ hakkinda tasdik edilmez, fakat onun hakkinda bir baska terim tasdik edilir ve onun kendisi de
bir baska terim hakkinda tasdik edilir; bu tiirlii onciiller kars1 degillerdir.

Buna karsilik, ikinci sekilde, zitlar gibi celisikler de bir kiyas viicuda getirebilirler.
Gergekte, soz gelimi, A nin iyi, B ve G ninilim demek oldugunu kabul edelim. O zaman, her
ilmin 1y1 oldugu, sonra da hi¢ bir 1lmin i1yi olmadig konulursa A her B ye aittir ve hi¢ bir G ye
ait degildir; dyle ki B hi¢ bir G ye ait degildir; bunun sonucu olarak, hi¢ bir ilim ilim degildir.
— Her ilmin 1y1 oldugu konulduktan sonra tip ilminin 1yi olmadig konulursa yine bu aymdir:
clinkii A her B ye aittir ve hi¢ bir G ye ait degildir, dyle ki hususi bir ilim, ilim olmayacaktir. —
B ilim, G tip ilmi ve A inan¢ manasina gelmek tizere, A her G ye ait olursa ve hi¢ bir B ye ait
olmazsa durum yine aymdir: ¢iinkii hi¢ bir ilmin inan¢ olmadigi konulduktan sonra hususi bir
ilmin inan¢ oldugu konuldu. Bu kiyas, terimler arasindaki miinasebetin tersine g¢evrilmesi
bakimindan 6ncekinden farklidir: birinci halde olumlu olan B ye aitken, simdi G ye ait oluyor.



— Bir onciil biitiinciil degilse, durum aynidir: gergekte, her zaman orta terim bir u¢ hakkinda
olumsuz olarak, 6biirii hakkinda olumlu olarak sdylenen seydir. — Bunun neticesi olarak, her ne
kadar ne her zaman, ne de mutlak olarak olmayip sadece orta terime bagli terimlerin ya 6zdes,
veya bltiiniin boliimii ile olan miinasebetinin aym miinasebette olduklar1 zaman da olsa,
karsilarin bir sonuca gotiirmesi miimkiindiir. Yoksa bu, imkansizdir: ¢iinkii onciiller baska hig
bir tarzda ne zit ne de ¢elisik olamazlar.

Ucgiincii sekilde, olumlu bir kiyas hi¢ bir zaman, birinci sekil i¢in gosterdigimiz sebepten
dolayt kars1t onciillerden ¢ikmayacaktir, ama burada terimler biitiinciil olsun veya olmasin,
olumsuz bir kiyas bulunabilir. Gergekte, B nin ve G nin i/im, A mn tip ilmi demek olduklarini
kabul edelim. O zaman her tip 1lminin ilim oldugu ve hig bir tip 1lminin ilim olmadig konmussa,
B her G ye ait olarak, G hi¢ bir A ya ait olmayarak alinmistir; bundan hususi bir ilmin ilim
olmayacag neticesi ¢ikar. — BA 0Onciilii biitiinciil olarak alinmazsa sonu¢ aynidir: ¢iinkii bir tip
ilmi ilimse, sonra da hi¢ bir tip ilmi 1lim degilse bundan hususi bir ilmin ilim olmadig sonucu
cikar. Terimler bitiinciil olarak alinnmssa Onctiller ¢elisiktir; ama biri boliimciil 1se ¢elisiktirler.

Karsilar1 bizim gosterdigimiz tarzda, yani her ilim iyidir, sonra hi¢ bir ilim 1yi degildir
veya hususi bir ilim 1y1 degildir tarzinda almanin miimkiin olduguna dikkati ¢ekmek zorundayiz:
bu halde, dikkatimiz, mutat {izere, uyamktir. Ama bir celisikligin unsurlarindan birini baska
sorgular vasitasiyle ¢ikarmak da, veya Topikler’de sozii edildigi gibi almak da miimkiindiir. —
Mademki tasdiklere karsi - olumlarin sayisi tigtiir, bundan karsilarin alti tarzda alindig neticesi
cikar: olumlu biitiinciil ve olumsuz biitiinciil, veya olumlu biitiinciil ve olumsuz bélimciil, veya
olumlu boliimciil ve olumsuz biitiinciil elde olunabilir ve terimler arasindaki bu miinasebetler
tersine ¢evrilebilir; s6z gelimi, A her B ye aittir ve hi¢ bir G ye ait degildir, veya A her G ye
aittir ve hi¢ bir B ye ait degildir, veya A biitlinciil olarak alinan birine aittir ve boliimciil olarak
alinan Obiiriine ait degildir, ve burada da terimler arasindaki miinasebetler tersine c¢evrilebilir.
— Ugiincii sekil i¢in de bu bdyledir. — Bdylece, bir kiyasin kars1 6nciiller vasitasiyle kag tiirlii
ve hangi sekillerde yapilabilecegi goriiliir.

Yine yanlis onclillerden, daha yukarida dedigimiz gibi, dogru bir sonug ¢ikartabildigi de
aciktir, halbuki karsi onciillerden bu miimkiin degildir: gercekte, her zaman kiyas, bu halde,
gercege ziddir; s6z gelimi, bir sey iyl ise onun iyt olmadigi, veya o bir hayvansa hayvan
olmadig sonucu ¢ikarilir, ¢iinkii kiyas bir ¢elisiklikten hareket eder ve dayandigi terimler ya
O0zdes, veya biitiinlin boliimiiyle olan miinasebeti gibi bir miinasebettedirler. —
Paralogizmalarda, hi¢ bir seyin hipotezin celisigi olan bir sonug elde etmekten alikoymadigi da
apaciktir: s0z gelimi, bir say1 tek ise tek olmadigi sonucu ¢ikarilir. Gergekte, kiyasi (gercege) zit
yapan celisik onciillerdir: dyleyse bu cinsten onciiller kabul olunursa, sonu¢ hipotezin ¢elisigi
olacaktir. — Fakat sunu farzetmek gerektir ki zitlar 1yi olmayanin iyi oldugu gibi veya bu cinsten
bagka bir sey gibi bir sonug elde edecek sekilde, bir tek kiyastan ¢ikarilamazlar; meger ki derhal
sOyle bir onciil alinmaya: her hayvan aktir ve ak - olmayandir, halbuki insan hayvandir... Ama
ya ¢elisigl 1lave etmek, s6z gelimi, her ilmin inan¢ oldugunu sdylemek ve bundan sonra da tip
ilmi 1lim oldugu halde hi¢ bir tip ilminin inan¢ olmadigim (¢liriitmenin yapilis tarzina gore)
koymak gerekir, veya iki kiyastan hareket ederek sonucu c¢ikarmak gerekir. Fakat onciillerin
ger¢ekten zit olmalari i¢in onlar yukarida gosterdigimizden baska bir suretle alinamazlar.

16.



< ISPATI ISTENILENI DELIL OLARAK ALMA>

Baglarken konulan soruyu iddia etmek veya almak, bu ait oldugu cins bakimindan ileri1 siiriilen
problemin bir ispat hatasindan ibaret olan bir istidlaldir. ispat hatasi ise bir¢ok tarzda meydana
gelebilir: biisbiitiin sonu¢ ¢ikarilmazsa, veya daha az bilinen veya aym derecede bilinmeyen
onciiller vasitasiyle kiyas yapilirsa veya Onertiler yoluyle sonurtu konulursa bu hata vaki olur;
clinkii ispat daha pekin ve daha 6nce olan bilgiler (notions) den hareketle yapilir. Biitiin
bunlardan hi¢ bir sey ispati istenileni delil olarak alma (****##*3*4¥) desildir. Fakat mademki
bazi seyler yalniz yabanci veriler vasitasiyle bilindigi halde bazi seylerin kendi kendileriyle
bilinmeleri tabiidir (gercekte, ilkeler kendiliklerinden, ve ilkelere bagli olanlar bagka verilerle
bilinirler), iste kendi kendisiyle bilinmeyen bir hakikat kendisiyle ispat olunmaya kalkisildig
zamandir ki bir ispat1 istenileni delil olarak alma hatas1 islenir.

Ispati istenileni delil olarak alma bahis konusu olam derhal almakla yapilabilir; ya
tabiatlar1 geregince baslangicta konulan mesele ile ispat edilecek baska seyler vasitasiyle bu
mesele bu aym seylerle de ispat olunabilir; s6z gelimi, G nin kendisinin A ile ispat edilmis
olmas1 tabiati geregi oldugu halde A, B ile; B de G ile ispat olunsa durum bu olur: netice, boyle
muhakeme etmekle A min kendisinin kendisiyle ispat olundugudur. Bu, muhakkak, paraleller
cizdiklerini sananlarin yaptiklar1 seydir: paraleller daha 6nce var olmazlarsa ispati imkansiz
olan birtakim seyleri koyduklarinin farkina varmazlar. Béylece bu yolda diisiinerek sadece, bir
sey varsa onun var oldugu soylemesine varilir: bu tarzda her sey kendi kendine bilinecektir, bu
ise imkansizdir.

Oyle ise A min G ye ait olmas1 ve tipki bunun gibi A nin B ye ait olmasi1 belirsiz oldugu
halde, A nin B ye ait oldugunun teslim olunmasi isteniliyorsa, daha baslangicta bahis konusu
olanin iddia edilip edilmeyecegi heniiz iyice goriilmiiyor; buna karsilik, acik¢a goriilen sey,
ispat bulunmadigidir, ¢iinkii ispatin ilkesi, ¢Oziimii yapilacak mesele kadar belirsiz olan sey
olamaz. Fakat B ve G aralarinda bir 6zdeslik miinasebetini haizlerse, ister acik bir sekilde
aksolunabilsiri, ister biri Obiiriine ait olsun, baslarken konulan mesele savunulur. Gerg¢ekte, A
nin aksedildikleri takdirde bu terimler vasitasiyle B ye ait oldugu pekala ispat olunabilecektir.
Fakat bunlar akis olunamazlarsa boyle bir ispati Onleyen onlarin akis olunamazliklaridir,
basvurulan tarz degil. Akis yapilsa, o zaman bizim gosterdigimiz yapilir ve li¢ Onerme
vasitastyle karsilikli bir ispat elde olunur. — Bunun gibi A nin G ye ait olup olmadigim bilmek
meselesi kadar belirsiz olan B nin G ye ait oldugu 6nermesi konulursa, yine baslangictaki
mesele heniiz iddia edilmis degildir, ama ispat yoktur. Fakat ister akso- lunabilir olmalarindan,
ister A min B nin sonurtusu olmasindan 6tiirii A ile B 6zdes iseler, ispat1 istenileni delil olarak
alma, yukaridaki aym sebepten otiirti vaki olur; ¢iinkii ispat olunacag delil olarak almanin
tabiatim gosterdik: o kendi kendine apacik olmayan bir seyi yine kendisiyle ispat etmekten
ibarettir.

Oyleyse baslangicta konulan meseleyi iddia etmek kendi kendine apacik olmayan bir seyi
kendisiyle ispat etmek ise, baska deyimle, hem ispat olunacak 6nerme, hem de bu 6nermenin
ispatim yapacak sey belirsiz olduklar1 zaman, ister 6zdes olan yiiklemlerin aym konuya ait
olmalar1 yliziinden, ispat etmemekse, o zaman ikinci ve Uglincl sekilde iki tarzda, olumlu bir
kiyas i¢in bu yalmz {li¢lincii ve birinci sekillerde olmasi kaydiyle, ispati istenileni delil olarak
alma olabilecektir. Kiyas olumsuz ise ayni yiiklemler aym konu hakkinda inkar edildikleri zaman
ispati istenileni delil olarak alma vardir ve her iki 6nciil meseleyi aym tarzda savunmaz (ikinci



sekil hakkinda da bunu sdylemek gerekir), clinkii olumsuz kiyaslarda terimlerin aksi olmaz. —
ispat olunacag delil olarak alma ispatgt kiyaslarda, gercege gore miinasebette bulunan
terimlerle bizim gosterdigimiz tarzda olur; diyaleklik kiyaslarda, samya gbre miinasebette
bulunan terimlerle olur.

17.
<NON PROPTER HOC " TUTAMAGINA DAIR>

Cok defa arglimantasyonlarda sdylemeye alisik oldugumuz, neticenin yaniis olmasinin
sebebi bu degildir itirazi 1lkin imkansiza goétiiren kiyaslarda ispat edilmis olan sagmaliga irca
yoluyle ¢elindigi zaman raslanir: gergekte, bu onerme ¢elinmeksizin bu, bu sebepten degildir
denmiyecek, sadece tutamagin ilk kistmlarina yanlis bir seyin, konuldugu sdylenecektir.

' Sebebi bu de gildir.

Dogrudan dogruya ispatlarda da sdylenmeyecektir, ¢ilinkii sonucun ¢eldigi sey burada konulmaz;
bundan baska, ABG terimleri vasitasiyle dogrudan dogruya ispat ile herhangi bir Onerme
curiitiildiigii zaman kiyasin, konulan seye bagli olmadigim sdylemek miimkiin degildir: ¢iinkii by,
bunun yiiziinden degildir deyimini ancak hipotez ciiriitiildiigii halde, kiyasin yine de bundan bir
sonu¢ c¢ikardig zaman kullamriz, bu ise dogrudan dogruya ispat¢1 kiyaslarda vaki olmaz, ¢linkii
bir onerme ciiriitiildiigli zaman artik buna taalltk eden bir kiyas bulunmayacaktir. —- O halde
ancak imkansiza irca hallerinde bu, bunun yiiziinden degildi, denebildigi goriiliir ve yine basta
alinan hipotez ile imkansiz sonug arasinda, hipotez ister konulsun, ister konulmasin, imkansizlik
yine de sonug olarak ¢ikacak sekilde bir miinasebet bulunmasi gerekir.

Yanlis sonucun hipoteze bagli olmadigt en acik hal, sagmalig sonu¢ olarak ¢ikaran orta
terimlerden teskil edilen kiyas, bizim Topikler de agikladigimuz gibi, hipotezle bir irtibati
olmadig halidir. Gergekte bu, sebep olmayani sebep olarak koymakdir; s6z gelimi, diyagonalin
Olclilemezligini ispat etmek istegi de hareketin imkansizlig1 iizerine Zenonun tutamaginin
ispatina c¢alisilirsa ve bu onerme dolayisiyle sagmaliga irca ile ise girisilirse yanlis sonucun
baslangigtaki beyan ile asla hi¢ bir irtibat1 yoktur.

Bir baska hal de, imkansiz sonucun tamamiyle hipotezle irtibat halinde olmakla beraber,
yine de ondan ¢ikmadig zamanki haldir. Irtibat ister yukariya

dogru ister asagiya dogru yapitsin, bu vaki olabilir. S6z gelimi, A, B ye; B, G ye; G de D ye ait
olarak konulursa, ve B nin D ye ait oldugu yanlis ise: ¢linkii A ortadan kaldirildig halde yine de,
B nin G ye, G nin de D ye ait oldugu konulursa yanlis sonug bastaki hipoteze bagli olmayacaktir.
[rtibat yukar1ya dogru oluyorsa yine bdyledir: s6z gelimi, A nin B ye; E nin A ya ve Z nin E ve
ait oldugu farzolundugu zaman, Z nin A ya ait oldugu yanlis olacaktir; ¢linkii bu tarzda da
imkansiz sonug, baslangigtaki hipotez ortadan kalkarsa da, ondan ¢ikacaktir. — Fakat imkansiz
sonucun baglarken konulan terimler ile irtibat halinde olmas1 gerekir: bu tarzda o, hipoteze bagli
olacaktir. S6z gelimi, irtibat asagiya dogru yapildigi zaman imkansiz sonucun, terimlerden
yiikklem olamni ile irtibat halinde olmas1 gerekir; ¢ilinkii A i¢in D ye ait olmak imkansizsa A y1
ortadan kaldirmakla artik yanlis sonu¢ kalmayacaktir. Irtibat yukariya dogru vuku buluyorsa,



imkansiz sonug, yiiklemenin konusu ile irtibat halinde bulunmak zorundadir: ¢iinkii Z nin B ye
ait olmasi, miimkiin degilse, B ortadan kaldirildiktan sonra, artik imkansiz bir sonug
kalmayacaktir. — Kiyaslar olumsuz olduklar1 zaman da ¢6ziim aynidir.

O halde, imkansiz sonu¢ baslangicta konulan terimlere ait olmamak sartiyle, yanlis sonucun
hipotezden ¢ikmadig goriiliiyor. Hatta bu halde bile, yanlis sonucun her zaman hipotezin neticesi
olmadigr sOylenemez mi? Gergekte A nin B ye degil de K ye, K nin G ye, G nin de D ye ait
oldugu konulmus olsa bile bu durumda imkansiz sonu¢ kalmakta devam eder. Yukariya dogru
terimler alimrsa, yine bu boyledir. Bunun neticesi olarak, mademki imkansiz bir sonug elde
olunuyor, hipotez ister verilsin, ister verilmesin, bu sonu¢ hipotezden miistakil olabilir. Veya
belki de hipotezin yoklugunda, yanlis sonug¢ yine elde olunur deyimini, herhangi bir baska
hipotez konulsaydi imkansizlik ondan ¢ikardi manasinda almaliyiz; biz daha ¢ok, hipotez ortadan
kaldirildi mu1, aym imkansiz sonucun geri kalan onciillerden ¢iktigim sdylemek istiyoruz, ¢ilinkii
stiphe siz aym bir yanlig sonucun bir¢ok onciillerden ¢ikmasi sagma degildir: s6z gelimu, ister i¢
acimin dis agidan biiyiik oldugu konulsun, ister tiggenin ikiden fazla dik agiy1 ihtiva ettigi
konulsun, paralellerin bir noktada birlestikleri, gibi.

18.

< KIYASIN VEYA PROSILLOJiIZM ONCULLERININ YANLISLIGINDAN CIKAN SONUCUN
YANLISLIGI >

Yanlis tutamak bir ilk yanlistan ileri gelmektedir. Gergekte, her kiyasin kurulmasi iki
onclilden veya daha c¢ok sayida Onciilden itibaren olur. O halde yanlis sonug¢ iki Onciilden
cikarsa, bu Onciillerden biri veya hatta her ikisi gerekli olarak yanlistir, ¢ilinkii dogru
onciillerden yanlis bir kiyasin kurulamayacagim sdyledik. Iki énciilden fazla 6nciil varsa, séz
gelimi, G Onermesi A ile B 6nermeleriyle, bunlar da D,E,Z ve H ile elde edilmisse daha iistteki
bu son onermelerden biri yanlis olacaktir, tutamak yanlisligim bu onermeden ¢ikarir, ¢iinkii D,
E, Z ve H vasitasiyle A ve B ¢ikarilir. Bunun sonucu olarak, iste bunlarin birinden sonuglar
yanlis ¢ikarlar.

19.
<KATASILLOJiZM>

Bir katasillojizme yakalanmayi onlemek i¢in, hasmin bizden sonuglari ilave etmeksizin
tutamag istedigi zaman, onclillerde aym terimi iki defa vermemeye dikkat etmelidir. Ciinkii orta
terim olma dan, kiyasin elde olunmadigim ve birden fazla alinan terimin orta terim oldugunu
biliyoruz. — Her bir sonuca gore orta terimi goz oniinde tutma tarzina gelince:bu her bir sekilde
ispatin hangi nevinden sonuca varip dayandigimi bilmemizden acikca cikar. Bu, tutamagimizi
nasil miidafaa etmemiz gerektigini bildigimizden, géziimiizden kagmayacaktir.

Fakat cevap verildigi zaman onlenmesini tavsiye ettigimiz seyin insanin kendisi argiimante
ettigi vakit gizlemeye calisilmasi gerektir. Bu ilkin, sonuglar1 prosillojizmlerden ¢ikaracak



yerde gerekli onciiller alimirsa ve sonuglar bir yana birakilirsa; ikinci olarak, bitisik onermeler
isteyecek yerde, miisterek terimlerden en ¢ok mahrum olanlar1 alimrsa ger¢eklesecektir. SOz
gelimi, BGD ve E orta terimler olmak tlizere Z den A y1 ¢ikarmak gerektigini kabul edelim. O
zaman A mn B ye ait olup olmadigini, sonra da B nin G ye ait olup olmadigini degil, D nin E ye
ait olup olmadigini, ve ancak ondan sonra B nin G ye ait olup olmadigim sormak zorundayiz; ve
bu boylece devam eder. Kiyas bir tek orta terimle elde edilmisse, orta terimle baslamak gerekir,
insan oyununu cevap verenden en iyi bu sekilde gizliyecektir.

20.

< CURUTME >

Bir kiyasin ne zaman elde edilebildigini ve terimlerinin kendi aralarinda ne gibi miinasebetleri
oldugunu bildigimizden ne zaman clriitme olacaktir, ne zaman olmayacaktir, bunu da agikc¢a
goriiyoruz. Bitiin onermeler kabul olunmussa, veya cevaplardan biri bir manada, obiirii bagka
manada (s0z gelimi biri olumlu 6biirii olumsuz olarak) verilmisse, burada c¢iiriitme olabilir. Gergekte,
bir kiyasin birinci veya ikinci tarzda miinasebette bulunan terimlerle miimkiin oldugunu gérdiik; bunun
sonucu olarak konulan sey sonuca zit ise, gerekli olarak, bir ¢iirlitme vaki olur, ¢linkii ¢iiriitme
celismeyi ortaya koyan bir kiyastir. — Buna karsilik hi¢ bir sey kabul edilmemisse, ¢iiriitme
imkansizlagir: biitiin terimler olumsuz oldugu zaman kiyas mevcut olmadigim soyledik, oyle ki
curiitme de yoktur, ¢linkii ¢iiriitme olursa, gerekli olarak kiyas da olacaktir, ama kiyas olursa gerekli
olarak ciriitme olmaz. — Cevapta hi¢ bir gey biitiinciil olarak alinmamigssa, ¢iiriitme yine miimkiin
degildir, ¢iinkii ¢lirtitmenin ve kiyasin tarifi aynidir.

21.
< YANLIS >

Terimlerin konulusunda aldandiginmiz gibi bazen yine aym suretle yanlisin onlar hakkinda
verdigimiz biikkiimde de vukua geldigi olur: s6z gelimi, aym yiiklem dogrudan dogruya birgok
konulara ait oldugu zaman, birinin bilindigi halde, 6biiriiniin bilinmedigi ve yliklemin hi¢ de ona
ait olmadiginin diistiniilebildigi olur. Gergekte, 6zleri geregince A nin B ye ve G ye, aym tarzda
B nin ve G nin de D ye ait olduklarim farzedelim. O zaman A nmin her B ye, B nin D ye ait
oldugu, ama A nin hi¢ bir G ye ait olmadigl ve G nin her D ye ait oldugu diisiliniiliirse, o zaman
aynm bir seye gore aym bir sey hakkinda bilgi ve bilgisizlik elde olunacaktir. Simdi yanlis aym
bir seriye ait terimler i¢in husule gelirse: s6z gelimi, A, B ye; B, G ye; G de D ye ait olursa,
fakat A min her B ye ait oldugu ve hi¢ bir G ye ait olmadigina hilkkmedilirse, A min D ye ait
oldugu bilindigi ayni zamanda, ona ait olmadig diisiiniilecektir. — Bundan sonra, bilinen seyin
diistiniilmedigine inanmakla yetimsenecek mi? Gergekte, herhangi bir tarzda A min B vasitasiyle
G ye ait oldugu, yani tipki boliimeiiliin biitiinciil vasitasiyle bilindigi gibi biliniyor; bundan, bir
manada, bilinen seyin hi¢ bir suretle diisiiniilmedigine hiikiim olundugu sonucu c¢ikar, bu ise
imkansizdir. lkin dedigimiz seye gelince, yani orta terimin aym seriye bagli olmamasi halinde,



orta terimlerden her birine gore her iki Onciiliin birden diisiiniilmesi miimkiin degildir: s6z
gelimi, A nin her B ye ait olup hi¢ bir G ye ait olmadigi, ve B ile G nin ikisinin birden her D ye
ait oldugu. Gergekte, birinci onciiliin, ister mutlak olarak, ister kismen zit oldugu olur. Ciinkii B
nin kendinin ait oldugu her seye A mn ait olundugu diisiiniiliirse, B nin D ye ait oldugu bilinirse,
A nin D ye ait oldugu da bilinir. Bunun sonucu olarak, bunun aksine, G nin kendinin ait oldugu
her seyden hi¢ bir seye A min ait olmadigl diistiniiliirse, boliimciil olarak alinan, B nin kendinin
ait oldugu seye ait olmadig diistiniiliir. Fakat B nin kendinin ait oldugu her seye A nin ait oldugu
diistniilirse ve bundan sonra boliimceiil olarak alinan, B nin kendinin ait oldugu seye A nin ait
olmadig diistiniiliirse bu, ister mutlak, ister kismi bir hiikiim zitligidir.

Oyleyse boyle bir diisiince tarzi miimkiin degildir; buna karsilik, hi¢ bir sey her bir kiyasin
bir onciiliinii veya iki kiyasin birinin iki onciiliinii diistinmemekten alikoymaz: s6z gelimi, A her
B ye, B de D ye aittir ve bundan baka, A hi¢ bir G ye ait degildir. Bu cinsten bir yanlis boliimciil
seyler hakkinda diistiiglimiiz yanlisa benzer. S6z gelimi, A her B ye, B her G ye ait olursa, A her
G ve ait olacaktir; o halde B nin kendinin ait oldugu her seye A nin ait oldugu biliniyorsa, A nin
G ye ait oldugu da biliniyor. Ama hi¢ bir sey G nin var oldugunu bilmemekten alikoymaz. S6z
gelimi, A iki dik a¢i, B iicgen, G de goriilen ticgen manasina gelsin. Gergekte, her tiggenin iki
dik a¢1 ihtiva ettigini bilmekle beraber, G nin var olmadigina hiikiim olunabilir. Oyle ki aym
zamanda ayni sey bilinecek ve bilinmeyecektir. Cilinkii her tiggenin agilarinin iki dik aciya esit
oldugunu bilmek basit bir sey degildir: o kdh umumi ilim, kah hususi 1lim demektir. Boylece de,
umumi bir ilim olarak G nin iki dik aciy1 ihtiva ettigi biliniyor, fakat bu, bir hususi ilim olarak
bilinmiyor; bunun sonucu olarak birbirine zit bir bilgi ve bir bilgisizlik elde olunmayacaktir. —
Ayni tarzda Menonun tutama@ tenkit olunabilir, bu tutamaga gore, bilgi bir hatirlamadir.
Gergekte, hi¢ bir zaman 6nceden hususi hakkinda bilgi sahibi olundugu olmaz; fakat tiimevarim
vaki olurken ayni zamanda hususi nesnelerin bilgisini elde ederiz ve bize sanki hatirlayip da
onlar1 tammusiz gibi gelir. Bazi seyler vardir ki biz onlari, s6z gelimi, bir ticgen oldugunu bilir
bilmez, acilarin iki dik agiya esit oldugunu derhal biliriz. Biitiin 6biir haller i¢in de bu boyledir.

O halde umuminin bilgisi iledir ki hususi nesneleri goriirliz, bizim onlar1 bilmemiz onlara
has bilgiyle degildir. Bunun sonucu olarak, bilgimiz veya yanlisimiz birbirine zit olmadan onlar
hakkinda yanilmak miimkiindiir: gercekte, bilgi umumiye, yanlis hususiye taallik eder. Bizim
daha yukarida soyledigimiz hallerde de bu aymdir: orta terim {lizerinde yapilan yanlis ne kiyas
yoluyle kazanilan bilgiye zitdir, ne de orta terimlerden birine ait olan hiikiim 6biiriine ait olan
hitkme zitdir.

Buna karsilik, A nin B nin biitiiniine, B nin de G ye ait oldugunu bilmekle beraber, bizi A
nin G ye ait olmadigim diisiinmekten hi¢ bir sey alikoymaz. S6z gelimi, her katirin kisir oldugunu
ve falan hayvanin katir oldugu bilindigi halde bu hayvanin gebe olduguna hiikiim olunur: ¢iinkii
her 1ki 6nerme birlikte g6z Oniinde tutulmazsa, A nin G ye ait oldugu bilinmez. Bdylece biri
bilinir, Obiirii bilinmezse bir yanlis yapilacaktir, umuminin bilgisi ile hususinin bilgisi
arasindaki miinasebet iste budur. Gergekte, duyulardan gelenlerin disinda, duyulabilir
nesnelerden hi¢ birini, hatta onlar1 daha 6nce duymus olsak bile, bilmiyoruz; meger ki bunlar
hakkinda fiil degil de umumi ve has bir bilgi edinmis olmayalim. Ciinkii bu bilgi ic manada
alimr: umumi ilim veya nesneye has ilim veya fiil halinde ilim bahis konusu olabilir; bundan
yanlisin da o kadar tarzda alinacag sonucu ¢ikar. O halde bu bilgi ve bu yanlis z1it olmamak
sarttyle, hi¢ bir sey aym bir nesne hakkinda bilmekten ve yanilmaktan alikoymaz. Bilginin her
bir onciile simrli bulundugu ve daha 6nce hususi nesnenin goz dniinde tutulmadig halde olan da



budur, gergekte katirin gebe oldugu diisiiniildiigli zaman, ilme fiil halinde sahip olunmaz. Esasen
hiikiim yoluyle bilgiye zit bir yanlis da islenmez: ¢iinkii umuminin bilgisine zit olan yanlis
kiyastir.

Fakat <denilecek> 1iyiligin Oziiniin kotiiliigiin 6zii oldugu disiinilerek, iyiligin oziiyle
kotiliigiin 6ziiniin ayni sey oldugu diisiiniilecektir. Gergekte, 1yiligin 6ziinii A ile, kotiiliigiin
ozini B ile ve bir defa daha 1yiligin 6ziinii G ile gosterelim. Sonra da, B ile G nin 6zdesligine
hiikiim olunsun, G nin B olduguna, B nin de aym suretle A olduguna ve bunun sonucu olarak, G
nin de A olduguna hiikmolunacaktir. Gergekte, tipki G nin, kendi hakkinda dogru oldugu sey
hakkinda A dogru idiyse, A da G hakkinda dogru idi dedigimiz gibi Aiikmetmek fiili i¢in de bu
boyledir. Var olmak fiili i¢in de aym: ¢iinkii G, B ye, B de A ya 6zdes idi ise, G nin de A ya
6zdes oldugunu sdyledik. Bunun sonucu olarak," fikir beyan etmek fiili i¢in de tipki bdyledir. Ik
husus' kabul olunursa o zaman bu gerekli degil midir? — Fakat ilinti olarak harig, 1yiligin
Oziiniin kotiliigiin 6zii oldugunun kavranabilmesi belki yanlistir, ¢iinkii, gercekte, bu, tirli
tarzlarda diistiniilebilir. Fakat bu noktanin daha yakindan incelenmesi gerektir.

! fyiligin éziiniin kétiiligiin 6zii oldugu.

22.

< ISTENECEK VEYA ONLENECEK SEYLERIN AKSI VEYA KIYASLANMASI ICIN
KAIDELER>

Uclar aksedildigi zaman, orta terimin de iki ugla aksedilmesi gereklidir. Gergekte, B
vasitastyle A, G ye ait olsun: A ve G aksedilmislerse ve A nin ait oldugu her seye G de ait
olursa, B, A ile aksolunur ve A nin ait oldugu her seye, orta terim olarak alinan G vasitasiyle, ait
olur; G de, orta terim olarak alinan A vasitasiyle B ile aksolunur. — Olumsuz bir yiiklemenin
sOzii edilirse, yine bu boyledir. S6z gelimi, B, G ye aitse ve A da B ye ait degilse A da G ye ait
olmayacaktir. O halde B, A ile aksolunursa G de A ile aksolunacaktir. Gergekte, B nin A ya ait
olmadigim kabul edelim; G de ona ait olmayacaktir, ¢iinkii B nin her G ye ait oldugunu kabul
ettik. G, B ile aksolunursa, B de A ile aksolunur: ¢iinkii B nin kendisi hakkinda tasdik edildigi
her sey hakkinda G tasdik edilmistir. G, A ya ve B ye gore aksolunursa, B de A ya gore
aksolunur: ¢linkii G, B nin ait oldugu seye aittir; fakat G, A nin ait oldugu seye ait degildir.
Ancak bu son halde, sonuctan hareket olunur: 6biir haller, olumlu kiyasta oldugu gibi olmazlar.
— Simdi A ve B, bunun gibi G ve D aksedilmislerse, veya A veya G gerekli olarak her varliga
yiikletilmisse o zaman B ve D, biri veya Obiirii her varliga yiikletilecek sekilde bulunurlar.
Mademki, ger¢ekte, A nin ait oldugu seye B, ve G nin ait oldugu seye D aittir ve mademki ya A,
ya G aym zamanda olmamak sartiyle, her varliga yiikletilmistir, ya A nin veya D nin de, aym
zamanda olmamak sartiyle, her varliga yiikletildigi de agiktir. S6z gelimi, yaratilmamis olan
bozulmaz, bozulmayan da yaratilmamus ise, yaratilmus olamn bozulabilir ve bozulabilenin de
yaratilmis olmast gereklidir: ¢iinkii iki kiyas birlikte konulmustu. Simdi ya A veya B, tipki ya G
veya D gibi her varliga ait olursa, fakat bu yiikleme ayn1 zamanda vaki olmazsa, o zaman A ve G
aksedilmislerse B ve D de birbirine aksolunurlar. Gergekte, A, D nin ait oldugu boliimciil olarak



alinan seye ait olmazsa, A nin ona ait olacagl agiktir. A ona ait olursa, G i¢in de bu boyledir,

clinkii bunlar birbirlerine aksolunurlar. Bunun sonucu olarak, G ve D birlikte yiiklenmis
olacaklardir, bu ise imkansizdir. — Fakat A, B nin ve G nin biitiiniine ait oldugu ve baska hi¢ bir
sey hakkinda tasdik edilmedigi zaman ve B nin de her G ye ait oldugu zaman, A ve B nin
birbirine aksolunmalar1 gereklidir: gercekte, mademki A ancak B ye ve G hakkinda sdylenmistir,
B de hem kendi hakkinda hem de G hakkinda, kendisi miistesna, A min hakkinda s6ylendigi her
sey hakkinda sdylenecegi aciktir. Simdi A ve B, G nin biitiiniine ait olduklar1 zaman, ve G de B
ile aksolundugu zaman, A min her B ye ait olmas1 gerekir; mademki, gercekte, A her G ye, G de
akis yoluyle B ye aittir, A her B ye ait olacaktir.

A ile B gibi iki kars1 terimden A, B ye ve aym suretle D de G ye tercih edildigi zaman
birlikte alinan A ve G, birlikte alinan B ve D ye tercih edilirse, A da D ye tercih edilir.
Gergekte, B nin onlenmesi gerektigi aym olgiide A istenilecektir, ¢iinkii bunlar zitdirlar. D ye
nispetle G i¢in de bu bdyledir, ¢iinkii onlar da zitdirlar. O halde A nin D ile aym 6l¢iide tercih
edilmesi gerekirse, B nin de G 1le aymi 6l¢iide onlenmesi gerekir, ¢iinkii onlenecek nesnelerden
her birinin, aramlacak nesnelerden her birinin, aramlmasi gerektigi aym Ol¢iide Onlenmesi
gerekir. Bunun neticesi olarak, her ikisi de birlikte alinan A ile G. birlikte alinan B ve D ye
nispetle, aymt Ol¢lide aramlmali veya Onlenilmelidir. Fakat A ile G, B ile D ve tercih
olunduklarindan, A, D nin istendigi aynm 6l¢iide istenilemez, ¢iinkii o zaman D ile birlikte alinan
B, G ile birlikte alinan A ile aym 0Ol¢iide istenilebilir olur. Fakat D, A ya tercih edilirse o zaman
B nin de G den daha az 6nlenmesi gerekir, ¢linkil az, aza karsidir. Fakat daha biiyiik bir iyilik ve
daha az bir kotiiliik daha az bir 1yilige ve daha biiyiik bir kotiiliige tercih edilirler: O halde biitiin
olarak BD, biitiin olarak AG ye tercih edilmelidir. Fakat gercekte, bu boyle degildir. A, D ye
tercih edilir ve bunun sonucu olarak, G nin B den daha az 6nlenmesi gerekir. — O halde sevgisi
yiiziinden her asik A y1 tercih ederse, yani sevilenin razi olmadigl halde (B ile gosterilmistir)
sevenin arzusunu yerine getirmektense (D ile gosterilen budur), arzusunu yerine getirmekle
beraber, buna razi olmasim tercih ederse (bizim G ile gosterdigimiz budur), apaciktir ki A,
sevilenin arzusunu yerine getirmesi hususunda tercih edilecek bir mahiyettedir. Su halde
sevilmek, sevgide, birlesmeye tercih edilir. Sevgi, boylece, birlesmeden ¢ok, muhabbete
baglidir. Her seyden once, mithim olan sevilmekse, amaci da budur. O halde birlesme asla
surette bir ama¢ degildir, veya ancak sevilmek maksadiyle amagtir: gercekte, obiir istekler ve
sanatlar aym tarzda bulunurlar.

23.

< TUMEVARIM TEORISI >

O halde akislerde terimlerin miinasebetinin ne oldugu, tevcih yoluyle neyi se¢mek veya
onlemek gerektigi goriiliiyor.

Fakat simdi, daha dnce incelenen sekiller vasitasiyle elde olunamin sade diyalektik kiyaslar
ve ispat¢l kiyaslar olmayip aym zamanda retorik kiyaslarimin da .takip olunan yol ne olursa
olsun, umumi olarak her ikna (****) seklinin de oldugunu ortaya, koymamiz gerekmektedir. Her
kanaat, ger¢ekte, kiyasla kazanlir veya tiimevarimdan ¢ikar.



Tiimevarim veya timevarimlik kiyas uglardan, birine dayanarak obiirliniin orta terime
yiiklendigini ¢ikarmaktan ibarettir. S6z gelimi, B, A ile G arasinda orta terim olmak tlizere, A nin
B ye ait oldugu G vasitasiyle ispat olunacaktir: iste gercekte, timevarimlarimizi biz boyle
yapariz. A mn uzun yasamak, B nin safradan mahrum olmak, G nin de, s6z gelimi, insan, at ve
katir gibi uzun omiirlii fertler demek oldugunu kabul edelim. O zaman A, G nin biitiiniine aittir;
clnkii safrasiz her hayvan uzun yasar. Fakat B (safradan mahrum olmak) da her G ye aittir.
Oyleyse G, B ile aksolunur ve orta terimin G den daha ¢ok kaplanu olmazsa, gerekli olarak A, B
ye ait olur. Gergekte, daha yukarida ispat olundu ki iki yiiklem aym konuya ait olurlarsa ve ug
onlardan biriyle aksolunursa, obiirii aksolunan yiikleme ait olacaktir. Fakat G nin biitiin hususi
varliklardan miirekkep olarak anlasilmasi gereklidir, ¢ilinkii tiimevarim onlarin hepsi ile olur.

Bu kiyas cinsi ilk ve vasitasiz onciilii saglamaya yarar: ¢linkii bir orta terimin bulundugu
hallerde kiyas orta terimle olur, onun bulunmadig1 hallerde tiimevarim ile olur. — Her hangi bir
sekilde, timevarim kiyasa kars1 koyar: kiyas, orta terim ve ispat eder; tiimevarim tigiincii terim
vasitasiyle biiylik ucun orta terime ait oldugunu ispat eder. Tabii diizende, orta terimle olan
kiyas daha oncedir ve daha bellidir, ama bizim i¢in tiimevarimlik kiyas daha agiktir.

24.

< MISAL YOLUYLE iSTIiDLAL>

Biiylik ucun, liclincii terime benzer bir terimle orta terime ait oldugu ispat edildigi zaman
misal vardir. Ama orta terimin tigiincii terime, birincinin tigiinciiye benzer terime ait oldugunun
bilinmesi gerekir. S6z gelimi, A mn kéti, B nin komsulara savas a¢mak. G nin Thebai’lilere
karsi Atinalilar, D nin de Phokis’lilere karsi Thebai’liler demek oldugunu kabul edelim.
Thebaililere savas a¢gmanin bir kotiilik oldugunu ispat etmek istersek komsularina savas
a¢manin bir kotiiliik oldugunu kabul etmek gerekir. Bu son 6nermeye inang, benzer hallerden, s6z
gelimi, Thebai’liler icin Phokis’lilere savas a¢mamn kotii oldugundan c¢ikar. Mademki
komsulara savas agmak bir kotiiliiktiir ve Thebai’lilere karsi savas komgulara karsi savas
acmaktir, su halde Thebai’lilere savas agmanin bir kotiiliik oldugu acgiktir. Simdi, B nin, G ye ve
D ye ait oldugu, apacik bir seydir (¢iinkii her iki halde de bu, komsulara savas agmaktir); A mn
D ye ait oldugu da agiktir. (Ciinkii Phokis’lilere kars1 savas Thebai’liler i¢in hayirli olmadi).
Fakat A nin, B ye ait oldugu, D ile ispat olunacaktir. Orta terimin ugla olan miinasebetinin ispati
bir¢ok benzer hallerle elde edilmisse, ispat yine aym tarzda yapilacaktir.

O halde misal yoluyle istidlalin ne boliimden biitiine, ne biitiinden boliime giden istidlal
olmayip, bunun aksine olarak iki hususi hal aym terime tabi oldugu ve bunlardan bir1 bilindigi
zaman, boliimden boliime bir istidlal oldugu goriiliiyor. Tlimevarimdan farki, tiimevarimin biitiin
fertlerden hareket ederek biiyiik ucun orta terime ait oldugunu ispat etmesi ve kiyasi kiigiik uca
tatbik etmemesidir, halbuki misal bu tatbiki yapar ve biitiin fertlerden hareket ederek ispat etmez.

25.



<DONUK KIYAS (omoyorr; YTEORISI>

Birinci terim acik¢a ortaya ait oldugu ve ortamin son terime ait olmasi, bu miinasebet
herhalde sonu¢ kadar, hatta sonu¢tan daha fazla muhtemel olmakla beraber, siipheli oldugu
zaman veya son terimle orta arasindaki ara terimlerin sayis1 pek az oldugu zaman doniik kiyas
vardir: biitiin bu hallerde, 1lme yaklagsmaya muvaffak olunur. — S6z gelimi, A mn dgretilebilen,
B nin ilim. B nin de adalet demek oldugunu kabul edelim. Ilmin 6gretebilecegi aciktir, halbuki
faziletin bir 1lim olmasi siiphelidir. O halde BG 6nermesi AG kadar veya daha ¢ok muhtemel ise
doniik kiyas vardir: ger¢ekte, AG sonucuna BG Onermesinin ilavesiyle bilmeye daha yaklasilir,
cliinkii daha once bizim hi¢ bir bilgimiz yoktur. — Simdi B ile G arasindaki ara terimlerin
sayisinin pek az oldugu farzedelim: bu tarzda da, ilme pek yaklasilir. S6z gelimi, D nin Kare
olmak, E nin diiz sekil, Z nin de daire demek oldugunu kabul edelim E ile Z arasinda yalmz bir
tek ara terim olsa (s0z gelimi, hilal sekillerinin yardimiyle daire diiz bir sekille esit olsa) ilme
yaklasilir.

Buna karsilik, BG, AG den daha ¢ok muhtemel olmadig ve aradaki terimlerin sayisi az
olmadig zaman buna (abduction) demem; BG Onciilii vasitasiz olsa da yine demem. Ciinkii
boyle bir onerme 1limdir.

26.

<ITIRAZ >

[tiraz bir énciile zit bir dnciildiir. Onciilden farks, itirazin bdliimeiil olabildigidir, halbuki
onciil ya asla boliimciil olmaz veya hi¢ degilse biitlinciil kiyaslarda dyle degildir. — itiraz
kendini iki tarzda ve iki seklin yardimiyle gosterir: iki tarzda, ¢linkii her itiraz ya biitiinciil veya
boliimciildiir; 1ki tarzda, ¢iinkii itirazlar 6nciile kars1 goriiniirler ve karsilar ise yalmz birinci ve
ticlincii sekillerde ispat edilebilirler. Gergekte, hasim bir olumlu biitiinciil iler1 siirdiigii zaman,
biz bir olumsuz biitiinciille veya olumsuz boliimciille karsilik veririz: bu 6nermelerden olumsuz
biitiinciil birinci sekille, olumsuz boliimeiil sonuncu sekille ¢ikarilmistir. S6z gelimi, A min bir
tek ilim vardir, B nin de zit/lar demek oldugunu kabul edelim. Zitlar ilminin bir tek oldugu ileri
stirtillirse itiraz: ya karsilar ilminin hi¢ bir zaman bir tek ve aym olmayip, zitlarin kars1 oldugu
(o zaman birinci sekil elde olunur); veya bilinebilenin ve bilinemeyenin bir tek ilmi olmadig (o
zaman bu, tgiincli sekildir) olabilir: ¢ilinkii G (bilinebilen ve bilinemeyen) hakkinda bunlarin
zitlar oldugu dogru; fakat bunlarin bir tek ilmin konular1 olduklar1 yanlistir.

Simdi, onciil olumsuz ise, bu yine boyledir. Hasim, zitlar ilminin bir tek olmadigim ileri
stirerse, biitlin karsilarin veya saglam ve hasta gibi bazi zitlarin bir tek ve aym ilmin konular
olduklar1 karsiligim veriyoruz: birinci halde, sonu¢ birinci sekilden; Ikincide tigiincii sekilden
gelir.

Umumi bir tarzda, biitiinciil olarak yapilan her itirazda, hasim tarafindan ileri siiriilen
terimleri i¢ine alan biitiinciil terime karsi ¢elismeyi yoneltmek gereklidir. Bu hasim, s6z gelimi,
zitlar 1lminin bir tek olmadigim ileri siirerse, biitiin karsilar ilminin bir tek oldugu karsiligimin



verilmesi gerekir. Boyle birinci sekli elde etmemiz gerekir, ¢linkii ilk konuyu i¢ine alan biitlinctil
orta terim oluyor.

Buna karsilik, boliimciil olarak yapilan itirazda, ¢elisme, konulan onciiliin konusu hangi
terime gore biitlinciil ise, o terim hakkinda olmalidir; s6z gelimi, bilinebilen ile bilenemeyenin
aynt bir ilmin konulan olmadig sOylenecektir: zit/ar bu terimlerle olan miinasebetlerine gore
biitiinciildiir. Ve tclincii sekil elde olunur: ¢linkii elde, boliimciil olarak alinan orta terim, yani
bilinebilen ile bilinemeyen vardir. Kendilerinden zit sonucun c¢ikarilabilecegi oOnciiller aym
zamanda itirazlarimizi beyana calistigimiz zaman kendilerinden hareket ettiklerimizdir. Bunun
sonucu olarak, onlar1 ancak bu sekillerde gosteriyoruz: gergekte, karsi kiyaslar ancak bu
sekillerde bulunur, ¢iinkii ikinci sekil olumlu sonug veremez. Ustelik, ikinci sekilde yapilan bir
itiraz, s6z gelimi, G, B nin sonucu olmadigindan, A mn B ye ait oldugu kabul olunmazsa daha
uzun bir istidlali gerektirecektir. Bu baska onciillerin yardinmuyle apagik olur. Itiraz baska
seylere bagvurmamalidir, fakat aldig Obiir onerme derhal apacik olmak zorundadir. Yine bu
sebeple bu isaret (onmetov) yoluyle ispati disarda birakan tek sekildir.

Obiir tiirlii itirazlar1, soz gelimi, zitdan, benzerden, samdan cikarilanlar1 da gdz oniinde
tutmak, ve boliimciil itirazin birinci sekilde, veya olumsuz itirazin ikinci sekilde teskil edilip
edilmedigini gormek gerekir.

27.
<ENTH YMEMA >

Hakikate yakin ( Etx6*) ve isaret aym sey degillerdir. Hakikate yakin, olas1 bir 6nermedir.
Bircok zamanlarda vaki oldugu veya vaki olmadig bilinen sey, var olmak veya var olmamak;
iste hakikate yakin budur; s6z gelimi, haset¢ilerden igrenmek, sevilen kimselere muhabbetini
gostermek dir. Bunun aksine olarak, isaret ya gerekli veya olas1 ispatlik bir 6nerme olmak ister:
varligi veya hasil olmasi ister Once, ister sonra olsun, bir baska nesnenin varligim veya
husuliinii gerektiren sey 0biir nesnenin husuliiniin veya varliginin isaretidir.

Enthymema hakikate yakin onciillerden veya isaretlerden hareket eden bir kiyastir. Bir
isaret ise. sekillerde orta terimin durumuna tekabiil eden li¢ manada alinabilir: ya birincide, ya
Ikincide, ya iiglinciide imis gibi alinabilir. S6z gelimi, bir kadimn siiti oldugundan
dogurdugunun ispat1 birinci sekilden ¢ikar. Cilinkii suitii olmak orta terimdir: A ile dogurmak, B
ile siitii olmak, G ile kadin gosterilebilir. Bir yandan da A ile dogru, B ile hakimler ve G ile de
Pittakos gosterilerek, Pittakos dogru oldugundan hakimlerin dogru olduklarinin ispati iigiincii
sekilden ¢ikar: o zaman G hakkinda hem A yi, hem B yi tasdik etmek dogrudur; fakat
bilindiginden otiirii, son onerme siikitla gecilir ve yalmz birinci konulur. Nihayet, bir kadim
sararmis oldugundan dogurdugunun ispati ikinci sekle taalltk eder: gergekte, solukluk kadinda
dogurmanin ardi ve neticesi oldugundan kadimin dogurdugu ispatimin yapildig distiniiliir:
solukluk A ile dogurmak B ile, kadin G ile gosterilebilir. — O halde bir tek 6nciil beyan
olunursa, elde olunan sadece bir isarettir; ama bundan baska obiir onciil alimirsa bir kiyas elde
olunur: s6z gelimi, Pittakos’un liberal oldugu, clinkii harisler liberaldir, Pittakos da haristir:
veya hakimlerin iyi oldugu, ¢iinkii Pittakos yalmz iyi degil, hakimdir de. Boylece, demek ki,
kiyas elde olunur. Boylece, birtakim kiyaslar elde olunur. Yalmiz birinci sekille elde olunan



kiyas, dogru ise reddolunamaz, (¢linkii biitiinciildiir) ve sonuncu sekille elde olunan kiyas, sonug
dogru olsa bile, kiyas ne biitiinciil oldugundan, ne de ispat olunacak seyi g6z oOniinde
tutmadigindan, reddolunabilir: ¢iinkii, Pittakos namuslu olsa bile, bu yiizden, bundan biitiin 6biir
hakimlerin de 0yle olmalar1 gerekli olarak ¢ikmaz, ikinci sekil ile olan kiyasa gelince bu her
zaman ve biitiin hallerde reddolunabilir, ¢linkii hi¢ bir zaman bir kiyas aralarinda bu cinsten bir
miinasebet olan terimlerle elde edilemez: doguran kadin solgun olsun, su kadin da solgun olsun,
bundan, o kadimn ¢ocuk dogurdugu sonucu ¢ikmaz. Oyleyse gercek, her tiirlii isaretler i¢inde
rastlanabilecek, fakat bizim géstermis oldugumuz farklarla.

Biz ya isaretleri bu tarzda béliimlere ayirmak ve onlarin arasindan orta terimi aldmet
(T***) (clinkii alamet umumi bir kanaatle bizi tanitan seydir ve bilhassa bu 6zelligi tasiyan orta
terimdir) olarak gostermek zorundayiz veya uglardan ¢ikan tutamaklara isaret; orta terimden
cikanlara da alamet demek gerekir: ¢iinkii en muhtemel ve en dogru olan birinci sekil ile
cikarilandir.

Tabii tesirlenmelerin aym zamanda bedende ve ruhta bir degisiklige sebep olduklar1 kabul olunursa
(siiphe yok, musikinin 6grenilmesi ruhta bir degisiklik hasil eder; fakat burada bizim i¢in tabii olan
tesirlenmeler bahis konusu degildir: birer tabii hareket olanlar daha cok, s6z gelimi, tutkular ve
isteklerdir) beden goriiniislerine gore hilkmetmek miimkiindiir. Oyleyse bu ilk sart kabul olunursa ve
bir tek isaretin bir tek tesirlenmeye tekabiil ettigi kabul olunursa, ve nihayet her bir hayvan nevi i¢in
hususi bir tesirlerime ve isaret koyabilirsek, beden goriiniislerine gore hitkmedebiliriz. Gergekte, son
bir nev’e has olan bir tesirlenme, s6z gelimi, arslanlarda cesaret varsa bunun da bir isareti olmasi
gereklidir, ¢linkii beden ve ruhun birlikte tesirlendigini farzettik. Bu isaretin biiylik uzuvlara sahip
olmaktan ibaret 6ldiigiinii kabul edelim. Bu, nevileri teskil eden biitiin fertlere ait olmasa da, baska
nevilere de ait olabilir: ¢linkii tesirlenmenin kendi, sOylemekligimiz adet oldugu iizere, bu bir tek
nev’e has olmayip biitiin nev’e has oldugundan, isaret gosterdigimiz manada hastir. Oyleyse aym seye
bagka bir nevide de rastlanilacaktir: herhangi bagka bir hayvan nev’i gibi in san da cesaretli olabilir.
O halde bu varliklarin i1sareti olacaktir, ¢iinkii bir tek isaretin bir tek tesirlenmeye tekabiil ettigini
farzettik. — O halde vaziyet boyle olursa ve kendilerine has bir tek tesirlenmeye sahip olan bu
hayvanlarda bu cinsten isaretleri birlestirmeye giiclimiiz yeterse, (ama her tesirlenmenin bir isareti
vardir, ¢linkii gerekli olarak onun ancak bir tek isareti olmasi gerekir) o zaman beden goriiniislerine
gore hilkmedebilecegiz. Bunun aksine olarak, biitiinliigii ile alinan nev’in kendine has iki tesirlenmesi
varsa (s0z gelimi, hem cesaretli hem de alicenap olan arslan gibi) hangi isaretin bu tesirlenmelerin
pesinden giden isaretler arasinda, hangi isaretin hangi tesirlemeye hususi olarak ait oldugunu nasil
bilecegiz? Elbette ki iki tesirlenme, biitiinliigli i¢inde olmadan herhangi bir nevide bulustuklar1 zaman
ve bu tesirlenmelerden her birinin fertlerinin biitiiniine ait olmaksizin ait olduklari nevilerde falan fert
bu tesirlemelerden birine sahip olup Obiiriine sahip olmadig zaman tantyacagiz. S6z gelimi, bir insan
alicenap olmaksizin cesaretli ise ve iki isaretten ancak birine sahip ise, bunun aslanda cesaret isareti
oldugu apagiktir. — O halde birinci sekilde, orta terim birinci ugla aksolunursa, fakat {i¢linciiden
daha ¢ok kaplamu olursa ve birbiriyle karsilik': olmazsalar beden goériiniislerine gore hiikmetmek
miimkiindiir. S6z gelimi. A mn cesaret, B nin biiyiik uzuvliar ve G nin de arslan demek oldugunu
kabul edelim. O zaman B, G nin ait oldudu seye, ama aym1 zamanda baska seylere de ait olur. Bunun
aksine olarak, A, B nin ait oldugu bu seye ait olur, baska hi¢ bir seye ait olmaz, fakat B ile karsilikli
olur: aksi takdirde bir tek isaret bir tek tesirlenmeye tekabiil etmeyecektir.
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